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Registro: 2025.0000314349
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n°® 2077823-45.2025.8.26.0000, da Comarca de
Barueri, em que é agravante TRAUM COMERCIO E SERVICOS
LTDA, é agravado DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO -
DETRAN.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 12 Camara
de Direito Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a
seguinte decisao: "Nao conheceram do recurso. V. U.", de
conformidade com o voto do Relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos.
Desembargadores MAGALHAES COELHO (Presidente sem voto),
ALIENDE RIBEIRO E VICENTE DE ABREU AMADEI.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
RUBENS RIHL

RELATOR
Assinatura Eletronica
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Agravante:

Agravados:

Comarca:

Voto:

2077823-45.2025.8.26.0000

TRAUM COMERCIO E SERVICOS LTDA

DIRETOR DO DEPARTAMENTO ESTADUAL

DE TRANSITO (DETRAN) DE SAO PAULO
BARUERI

36.744

JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVO DE INSTRUMENTO —
MANDADO DE SEGURANCA —
DESERCAO — Pretensdo de cancelamento
de comunicacdo de venda de veiculo —
Indeferimento do pedido Iliminar em
primeiro grau — Recurso sujeito ao
pagamento de preparo — Inteligéncia do
artigo 1.007 do CPC — Agravante que nao
comprovou o recolhimento no momento da
interposicao do recurso e, mesmo apos ser
intimado a comprovar o pagamento em
dobro, efetuou recolhimento insuficiente —
Reconhecimento da insuficiéncia do
preparo, nos termos do art. 1.007, §§ 4° e
59, do CPC — RECURSO NAO

Agravo de Instrumento n° 2077823-45.2025.8.26.0000-Barueri - Voto n® 36.744 2



e PODER JUDICIARIO
=EH= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

CONHECIDO.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por THIAGO DA
PAIXAO RAMOS contra a r. decisdo de fls. 21/22, na qual, no bojo
do mandado de seguranca autuado sob 0 no
1005517-85.2025.8.26.0068, impetrado contra ato do DIRETOR
DO DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO (DETRAN) DE SAO
PAULO, o Juizo a quo indeferiu o pedido liminar, que visava o
cancelamento da comunicacdo de venda do veiculo objeto dos

autos.

A agravante sustenta, em sintese, que adquiriu os veiculos objeto
da presente acao da empresa importadora W2L, tendo realizado a
devida comunicacao de venda junto ao DETRAN. Contudo, devido a
impossibilidade de transferéncia dos bens em razdo de restricdoes
judiciais, houve a rescisao do contrato de compra. Alega que
preencheu e assinou o0s requerimentos de cancelamento da
comunicacdo de venda dos veiculos, com a empresa W2L se
comprometendo a protocolar esses requerimentos no DETRAN-SP.
No entanto, até a presente data, a comunicacdo de venda
permanece valida no sistema do DETRAN, resultando na cobranga
de débitos relacionados ao ndo pagamento do IPVA, incluindo a
inscricdo em divida ativa. Embora tenha se passado um lapso
temporal de dois anos sem que houvesse documentacao
comprobatéria do distrato, a agravante argumenta que a
probabilidade do direito estd amplamente evidenciada, uma vez
que tentou, de forma administrativa, realizar o cancelamento da

comunicacdo de venda dos veiculos. Contudo, os requerimentos
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nao foram protocolados, pois careciam da assinatura e do
reconhecimento de firma do vendedor. Ademais, a agravante
destaca que o perigo de dano ou risco ao resultado util do processo
estd caracterizado pelo evidente dano reputacional que a
impetrante enfrenta no setor de crédito, uma vez que seu CNPJ]
esta protestado por débitos de IPVA de dois veiculos que ndo sao
de sua propriedade e que sequer estao em sua posse. Diante do
exposto, a agravante solicita, ao final, a concessao da tutela
recursal para determinar o cancelamento ou a suspensao da
comunicagao de venda, com o posterior provimento do recurso (fls.
01/12).

O recurso foi apresentado sem o comprovante de recolhimento do
preparo recursal, razao pela qual o agravante foi intimado a
comprovar o pagamento em dobro do preparo, conforme o disposto
no art. 1.007, § 49, do CPC, sob pena de desercao. Em seguida, o
agravante juntou aos autos os comprovantes de pagamento as fls.
55/56.

Nao houve oposicao ao julgamento virtual, nos termos da

Resolugdo 772/2017 do Egrégio Tribunal de Justica.
E, em sintese, o relatério.
O recurso ndao comporta conhecimento.

Isso porque o agravante nao comprovou, no ato da interposicao do
recurso, o recolhimento do preparo recursal, o que ensejou a sua
intimagao para que regularizasse comprovando o pagamento em

dobro, nos termos previstos no art. 1.007, § 4°, do CPC.

Saliente-se que para a interposicao do recurso de agravo de
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instrumento, deve ser comprovado o recolhimento do valor
correspondente a 15 (quinze) UFESPs, sendo que, para o exercicio
de 2025, o valor da UFESP é de R$ 37,02.

No entanto, o agravante peticionou apresentando guia e
comprovante de recolhimento no valor de R$ 370,20 (fls. 56/57),
devendo, destarte, ser conhecida a desercao, eis que é vedada a
complementacdao se houver insuficiéncia parcial do preparo,
inclusive porte de remessa e de retorno, no recolhimento realizado
na forma do § 4° (§ 59 do art. 1.007 do CPC).

Pelo exposto, o recurso ndo comporta conhecimento, ante o

reconhecimento da desergao.

Ressalto, em remate, que o presente acérddo enfocou as matérias
necessarias a motivacao do julgamento, tornando claras as razodes
pelas quais chegou ao presente resultado. A leitura do acoérdao
permite ver cristalinamente o porqué do decisum, sendo, pois, o
gue basta para o respeito as normas de garantia do Estado de

Direito, entre elas a do dever de motivacao (CF, art. 93, IX).

De qualquer modo, para viabilizar eventual acesso as vias
extraordindria e especial, considero prequestionada toda matéria
infraconstitucional e constitucional, observando o pacifico
entendimento do Superior Tribunal de Justica no sentido de que,
tratando-se de prequestionamento, a abordagem pelo Tribunal
recorrido da matéria federal suscitada, ainda que nao mencionados
os especificos dispositivos legais violados, abre a via do recurso
especial (AgInt no AREsp n. 2.292.733/RJ, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, Dle de
22/8/2024).
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Deixo consignado, por derradeiro, que eventuais recursos que
sejam apresentados em decorréncia deste julgado estardo sujeitos
a julgamento virtual. No caso de discordancia, devera ela ser

manifestada no momento de apresentagao do novo recurso.

Dai porque, em tais termos, ndao conheco do

recurso.

RUBENS RIHL
Relator
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