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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1070249-18.2021.8.26.0100/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que sdo
embargantes NELIDA DO BRASIL COMERCIO E IMPORTACAO LTDA e BIO-
SINERGIA COSMETICOS E PRODUTOS DE HIGIENE PESSOAL LTDA, ¢é
embargado SPRS COSMETICOS EIRELI.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 29* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores NETO BARBOSA
FERREIRA (Presidente), SILVIA ROCHA E FABIO TABOSA.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
NETO BARBOSA FERREIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Comarca: Sao Paulo — Foro Central Civel - 40" Vara Civel
EBGTE.: Nelida do Brasil Comercio e Importaciao Ltda e outro
EBGDA.: Sprs Cosméticos Eireli

29" Camara de Direito Privado

VOTO N° 18.420

EMENTA: Embargos de Declaragdo. Interposicio fundada
no art. 1.022, do Codigo de Processo Civil. Auséncia de
omissdo, obscuridade, erro material ou contradi¢do no
acorddo. Cardter infringente. Embargos rejeitados.

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por NELIDA DO BRASIL,
COMERCIO E IMPORTACAO LTDA., contra o v. acorddo de fls. 934/946, que
negou provimento ao recurso interposto pela embargante e, via de consequéncia,
confirmou a sentenca recorrida que condenou “as rés a restituicdo dos valores pagos
pela parte autora, no total de RS 1.761.564,64, acrescido de corre¢do monetaria
pela Tabela Pratica do Tribunal de Justica de Sao Paulo a partir do desembolso e
de juros de mora de 1% ao més a contar da cita¢do. Em consequéncia, julgo extinto
o processo, com resolugcdo do mérito, na forma do art. 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.” (sic).

Com efeito, alega a embargante, em sintese, que o v. aresto padece de
contradi¢do, especialmente quanto a analise do laudo pericial, que teria se baseado
em premissas ndo comprovadas pela parte Embargada.

Nesse sentido, assevera que o Sr. Perito, ao elaborar o Termo de
Diligéncia (fls. 681/684), reconheceu a auséncia de provas documentais suficientes
quanto a efetivagdo das transferéncias bancarias apontadas pela embargada, no valor
de R$ 1.242.237,40, que constavam apenas com status de “agendadas” ou
“autorizadas”, sem confirmac¢ao de efetivagdo ou identificacdo de beneficiario.

Destaca que, embora a embargada tenha sido intimada pelo juizo a
apresentar documentagdo complementar, como extratos bancarios com transagdes
efetivadas ou, alternativamente, o Livro Razdo ou o Livro Diario, ndo houve o
devido cumprimento no prazo fixado de cinco dias, operando-se a preclusao prevista
no art. 223 do CPC.

Embargos de Declaragéo Civel n° 1070249-18.2021.8.26.0100/50000 -Voto n°® 18420 2



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Ainda assim, o laudo pericial (fls. 688 e 709) acabou acolhendo a
narrativa da embargada, com base em “conceito juridico” por ela fornecido, sem
comprovagdo documental idonea.

A embargada, segundo afirma, passou a interferir na conducdo dos
trabalhos periciais, instruindo o perito por e-mails quanto a interpreta¢do juridica e
valor das operagdes efetivadas, tentando direcionar os trabalhos técnicos a sua
conveniéncia.

Alega que o laudo final incorre em contradi¢do, pois a0 mesmo tempo
em que afirma a existéncia de um total de R$ 2.695.424,85 em operagoes
supostamente efetivadas, reconhece que R$ 1.242.237,40 desse montante ndo foram
comprovados.

Assim, sustenta que ndo se pode considerar como efetivados valores que
nado foram demonstrados documentalmente, em flagrante inversao do onus da prova
(art. 373, I, do CPC).

Além disso, ressalta que os extratos bancarios apresentados pela
embargada (fls. 540/611), além de intempestivos, ocultam informacdes essenciais,
como a evolucdo do saldo bancario e a identificacdo de beneficiarios, apresentando
inclusive tags vermelhas que encobrem o saldo da conta, o que compromete a
transparéncia e a confiabilidade das informacdes.

Sustenta que o v. acérdao impoOs indevidamente a ela o Onus de
comprovar fato negativo, o que equivaleria a exigéncia de prova diabdlica, visto que
competia exclusivamente a embargada demonstrar a efetividade dos aportes
alegadamente realizados, 6nus do qual nao se desincumbiu.

Diante disso, a embargante requer o conhecimento dos presentes
embargos de declaragdo e seu provimento, com o reconhecimento da contradigdo
existente no acorddo, quanto a andlise do laudo pericial, atribuindo-lhes efeito

modificativo, diante da auséncia de prova habil da Embargada quanto a efetivagdo do
montante de R$ 1.242.237,40.

E o relatorio.

Conhego dos embargos de declaragdo porque tempestivos.

Todavia, ndo lhes dou provimento, quanto ao mérito, posto que nao
restaram verificadas, in casu, quaisquer das hipoteses previstas no art. 1.022 do CPC.

De fato, analisando-se a decisdo, nela ndo se verifica qualquer
obscuridade, erro material ou contradicao.
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Tampouco foi omitido ponto sobre o qual esta C. Camara deveria ter se
pronunciado.

A bem da verdade, estes embargos de declaracdo veiculam apenas a
insatisfacdo da embargante quanto ao resultado do julgamento.

Outra ndo pode ser a conclusdo, ante o que foi ventilado nos embargos,
cabendo observar, sempre com o0 maximo respeito, que a embargante
descontextualiza as assertivas lancadas no v. acordao.

De fato, analisada a decisdo embargada, a conclusdo que se impde ¢ a de
que ela foi devidamente motivada no tocante aos pontos relevantes e essenciais ao
deslinde da controvérsia, tendo indicado, outrossim, o que se afigurou necessario a
compreensao da solu¢do dada ao litigio.

Confira-se:

“(...)Presentes os requisitos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade, de
rigor o conhecimento do recurso.

Isso assentado, observo que a arguicdo de cerceamento de defesa levada a
efeito pelas res/apelantes, por se relacionar, inclusive, com as conclusoes adotadas no
laudo pericial, se confunde com o mérito. Portanto, com ele sera analisada.

Prosseguindo, para que seja mantida linha coerente de raciocinio, observo que
a hipotese dos autos, embora gire em torno de compra e venda de produtos, ndo cuida de
relacdo de consumo.

De fato, na medida em que, ao que se tem no feito, a autora/apelada ndo era a
destinataria final dos bens referidos nos autos.

Em verdade, referidos bens foram adquiridos para serem introduzidos, pela
autora/apelada, no mercado de consumo.

Demais disso, ndo se vislumbra, in casu, hipossuficiéncia técnica e/ou
financeira, de modo a autorizar a aplicagdo da teoria finalista mitigada.

Destarte, de rigor a andlise da controvérsia a Iluz Codigo Civil e,
evidentemente, do CPC, no que aplicavel a espécie.

Feitas essas consideragoes preliminares, observo que no mérito, com a maxima
vénia, o inconformismo ndo prospera.

Com efeito, os dados coligidos aos autos, especialmente a prova documental e
pericial produzidas, em cotejo com as alegagoes feitas pelas litigantes e, ainda, a teoria do
onus da prova (art. 373 do CPC), ndo deixam duvidas acerca das transagoes levadas a
efeito entre as partes litigantes, como também dos valores pagos pela autora como
contraprestagdo dos produtos que lhe deveriam ser entregues pelas rés.

Nesse sentido, apontou o expert do juizo que, “conforme demonstrado no
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Anexo 1, houve um montante de R$ 929.346,02 em notas fiscais faturadas contra a
Requerente e, em contrapartida, houve um montante de RS 2.695.424,85 em
transferéncias interbancdrias para as contas das Requeridas, havendo dessa maneira um
saldo de R$ 1.766.078,83 em transferéncias interbancdrias a maior, efetuadas pela
Requerente.” (sic — fls. 709).

Analisado o Anexo 1 (fls. 711/713), dele verifico constar que os valores
creditados em favor das rés/apelantes foram pormenorizadamente detalhados pela pericia
Jjudicial, com a indica¢do das datas das transagoes, valores, conta bancaria favorecida e as
folhas dos autos em que constam os comprovantes respectivos.

Anoto, ainda, que a discussdo armada pelas rés/apelantes em relagdo a falta
de juntada, pela autora/apelada, de seus documentos contabeis/fiscais ndo lhes favorece
nos termos pretendidos.

Isto porque, tal necessidade restou suplantada com a juntada dos extratos
bancarios, demonstrando as operagoes financeiras havidas entre as litigantes relativamente
ao negocio objeto da controversia.

Tampouco colhe éxito, o quanto alegado pelas rés/apelantes em relagdo aos
comprovantes de pagamentos carreados pela autora/apelada.

De fato, na medida em que independentemente da categoria anotada no laudo
pericial, quais sejam, 1) Agendamento, 2) Autorizado, e 3) Transferéncia efetivada (cf. fls.
711/713), fato ¢ que a autora/apelada carreou aos autos seus extratos bancdrios,
demonstrando a saida financeira alegada na inicial e aferida pela pericia judicial (fls.
540/611).

Nessa toada, tendo alegado que recebeu os pagamentos apontados, competia
as rés, minimamente, tendo em conta a indica¢cdo de data, valor e conta bancaria
beneficiaria do pagamento, a teor do que dispoe o art. 373, inc. I, do CPC, a juntada de
seus extratos bancarios, de modo a confrontar e contrariar a documentag¢do trazida pela
autora/apelada e, evidentemente, a conclusdo adotada pelo perito judicial.

Em outras palavras, face a prova documental produzida, era onus das
rés/apelantes a comprovagdo de que a somatoria supracitada ndo ingressou em sua conta.

Ndo por outra razdo, alids, o juizo a quo determinou sua intima¢do para
manifestar-se em relagdo aos extratos bancdrios e demais documentos carreados aos autos
pela autora as fls. 540/611 (cf. fls. 613).

No entanto, a impugnagdo levada a efeito pelas rés/apelantes, com a maxima
vénia, primou pela generalidade.

De fato, na medida em que se limitaram a postular pela produgdo de prova
pericial e a tecer consideragdes acerca da juntada inoportuna de tal documentagdo, a teor
do que dispoe o art. 435, paragrafo unico, do CPC.

Ndo houve, todavia, impugnagdo séria e concludente aos documentos juntados.

Demais disso, sem razdo as apelantes ao invocarem o disposto no paragrafo
unico do art. 435 do CPC, na medida em que o caput do mesmo dispositivo legal, assegura
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expressamente que: “E licito as partes, em qualquer tempo, juntar aos autos documentos
novos, quando destinados a fazer prova de fatos ocorridos depois dos articulados ou para
contrapo-los aos que foram produzidos nos autos.” (sic).

E, in casu, os extratos carreados pela autora/apelada as fls. 540/611, tiveram
Justamente o escopo de contrapor o quanto alegado pelas rés/apelantes em contestagdo.

Destarte, duvida ndo hd de que competia as rés/apelantes, ato continuo,
quando instadas a tanto, isto é, com a manifesta¢do de fls. 615/619, a prova da tese por elas
sustentada em contesta¢do, ou seja, de que nem todos os pagamentos apontados pela
autora/apelada se aperfeicoaram (art. 373, inc. I, do CPC).

Como tal ndo aconteceu, de rigor concluir que as rés/apelantes sucumbiram do
onus probatorio que lhes competia, ndo colhendo éxito, portanto, o que foi por elas alegado
em torno do momento ou mesmo da juntada da documentagdo carreada pela parte adversa
e da prova pericial produzida com base em tais elementos.

Bem por isso, a alegacdo de que a prova documental apresentada ¢
insuficiente a andlise e conclusdo pericial, bem assim a argui¢do de cerceamento de defesa,
ndo colhe éxito.

Como se ndo bastasse, uma vez demonstrados os pagamentos realizados pela
autora/apelada, era onus das rés/apelantes, inevitavelmente, a prova da entrega das
mercadorias respectivas, como contrapresta¢do ao que se obrigaram, de modo a eximir-se
de sua obrigagdo.

Alternativamente, competia as rés, minimamente provar a restituicdo dos
valores que receberam.

Contudo, as rés/apelantes nada provaram nesse sentido.

Logo, for¢oso convir que o quanto alegado em sede recursal, com a maxima
vénia, ndo passa de meras ilagoes.

Realmente, atento ao que foi alegado em sede recursal, anoto que se afigurava
(afigura-se) desnecessaria a produgdo de qualquer outra prova, alem da documental e
pericial ja produzidas, para o deslinde da controvérsia.

Com efeito, a pericia técnica ndo so se desenvolveu de forma organizada, como
também foi observado o contraditorio e ampla defesa na espécie.

De mais a mais, a pericia foi realizada (fls. 688/710) e as partes intimadas a
manifestarem-se acerca do laudo pericial, o que foi efetuado por elas (fls. 734/736;
739/749; 798; 799/803), inclusive com a apresenta¢do de laudo complementar (fls.
782/787).

Ndo bastasse isso, o perito considerou os elementos de prova carreados aos
autos, aléem do que concatenou premissas e conclusdes de forma logica e coerente,
fornecendo ao Juizo elementos e informagoes sobre as causas determinantes para o
deslinde da controvérsia.

Logo, razdo ndo ha para que o laudo pericial seja complementado ou refeito.
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Consigne-se, outrossim, que o expert do juizo possui qualifica¢do técnica para
realizagdo de pericias da espécie levada a efeito nos autos.

Com efeito, ele ¢ administrador de empresas, com especializagdo em pericias
contabelis, administracgdo, fiscal, dentre outros (vide -
https://www.tjsp.jus. br/AuxiliaresJustica/AuxiliarJustica/ConsultaPublica/Perfil/3113)
formacgao profissional que lhe garante atestar as negociagoes realizadas entre as litigantes,
bem assim a situagdo contabil e o montante respectivo.

Em suma, o perito possui qualificagdo técnica pertinente, que lhe permite
desempenhar o encargo de forma adequada.

Outrossim, ndo se pode olvidar que o profissional indicado deve ser de
confianga do Juizo.

Nesse aspecto, em julgado publicado em RT - 587/106, o eminente e saudoso
Des. Alves Braga ressalta que "o critério para nomea¢do do perito, que é do Juizo, é
exclusivamente do Magistrado. Quem preside as provas é o Juiz. Portanto ndo é licito
restringir sua liberdade na escolha do perito de sua confianga. O fator confianga é pessoal
e ndo se transfere de uma pessoa para outra. O subjetivismo, nesse caso, é da esséncia da
liberdade da escolha.

Outrossim, em julgado proferido nos autos do Agravo de Instrumento n°.
131.564-1, este Egrégio Tribunal de Justica observa que "designa o juiz perito a fim de que
sejam elucidados pontos controvertidos de natureza técnica ou cientifica, que desbordam
da cogni¢do ordinaria. Trata-se, como visto, de atribui¢do privativa e indelegavel. Ora, o
pretendido controle da qualificacdo intelectual do perito, que a agravante postula mediante
agravo, significa depreciar a prerrogativa judicial, assumindo-lhe, de certa forma, sua
esfera de jurisdig¢do.”

Logo, nao ha que se cogitar de necessidade de nova pericia.

E nem se alegue que o perito ndo teria se utilizado do método correto para
aferi¢do do montante a ser restituido a autora apelada, ja que estando ele a frente do
estudo técnico, tem ampla liberdade por optar por quais testes e metodologia utilizar.

Nesse ponto, importante realcar a autonomia que o jurisperito tem para
conduzir a pericia, de acordo com os critérios que julgar mais adequados.

Nesse sentido, ja decidiu este E. Tribunal de Justica.
A propdsito, veja-se:

“MANDADO DE SEGURANCA — Prova pericial grafotécnica — Indeferimento
de novos quesitos apresentados por assistente técnico substituto, indicado pelo embargante
a posteriori — (...) — Alegacdo de cerceamento de defesa — Inocorréncia — Expert, detentor
de conhecimentos técnicos especializados, que apontou os documentos necessdrios a
producdo da prova — Suficiéncia da amostragem indicada — Aplicagdo do principio do
livre convencimento motivado - Inexisténcia de ilegalidade do ato praticado pelo N.
Magistrado, destinatdrio da prova — Seguranca denegada em relagdo ao indeferimento de
ampliagdo dos documentos a serem periciados.” (TJSP; Mandado de Seguran¢a Civel
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2148775-93.2018.8.26.0000; Relator (a): Renato Rangel Desinano; Orgdo Julgador: 11°
Cdmara de Direito Privado,; Foro Regional Il - Santo Amaro - 10° Vara Civel; Data do
Julgamento: 09/10/2018; Data de Registro: 09/10/2018, g.n.).

Em resumo, os elementos de convic¢do constantes dos autos, ddo conta de que
a prova pericial produzida elencou todas as negociagoes realizadas pelas partes, bem como
os valores recebidos pelas rés/apelantes como contrapresta¢do dos produtos que deveriam
ser entregues a autora/apelada, ndo se fazendo necessaria, portanto, a produgdo de outras
provas, para comprovagdo de algo que ja restou demonstrado em pericia, realizada de
forma perfunctoria e sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa.

A bem da verdade, a ré/apelante, ao impugnar o laudo pericial apresentado e
invocar a necessidade de produgcdo de nova pericia, com a nulidade da r. sentenca
recorrida (sob a alegacdo de ocorréncia de cerceamento de defesa), nada mais esta do que
a pretender a conduzir a prova pericial e de certa forma, assumir controle jurisdicional, o
que, com o maximo respeito, ndo lhe cabe, por for¢a de lei.

Ndo pode passar sem observa¢do que a impugnagdo do teor da prova pericial
deve ser feita com base em dados sérios e concludentes, de cunho eminentemente técnico.

Contudo, for¢oso convir, sempre com a mdxima vénia, que as rés/apelantes,
representadas judicialmente por seu ilustre patrono, ndo possuem qualifica¢do especifica
para infirmar as ponderagoes de ordem técnica levadas a efeito pelo perito.

Em outras palavras, a mera alegagdo de que o laudo ¢é incompleto em razdo da
auséncia de aprofundamento em determinados aspectos do objeto da pericia, ndo pode ser
tida, como indicativo de deficiéncia do laudo pericial.

Logo, forcoso convir que as alegagoes deduzidas pelas rés, ora apelantes,
carecem de respaldo e critérios cientificos, razdo pela qual ndo tém o conddo de infirmar o
laudo pericial, produzido por profissional habilitado.

Nesse sentido e com o maximo respeito, verifico que a irresignacdo se presta
mais a manifestar a discordancia das rés/apelantes em rela¢do a conclusdo a que chegou o
perito do que formular questionamentos pertinentes, capazes de elucidar eventuais questoes
ainda obscuras.

Outrossim, ndo é demais lembrar que o juiz, como ja assentado em iterativa
Jurisprudéncia, ndo esta obrigado a produzir todas as provas requeridas pelas partes, caso
os dados constantes dos autos sejam suficientes para formagdo de sua convicgdo.

Realmente, por for¢ca do que prescreve o art. 370, do CPC/2015, a prova ¢
dirigida ao juiz.

Destarte, a ele e tdo somente a ele, cumpre aferir o que se afigura necessario
para formagdo de seu convencimento.

Dispondo, pois, o julgador de dados suficientes para julgamento da
controversia, inadmissivel a alega¢do de cerceamento de defesa.

Com efeito, sem razdo de ser pretensdo, que sob o padlio de suposto
cerceamento de defesa, busca, em verdade, conduzir e fixar diretrizes ao Julgador no
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tocante a produgdo de provas, inclusive realiza¢do de nova pericia ou sua complementagao.

A bem da verdade, contrariamente ao que foi alegado em sede de apelagdo
pelas rés, o feito estava apto ao julgamento, na medida em que as alegagoes, documentos e
laudo pericial apresentados permitiam (permitem) o pronunciamento de mérito.

Nesse sentido é a jurisprudéncia desta E. Corte e C. Camara.
A propdsito, veja-se:

“Apelagdo. Agdo declaratoria de inexisténcia de débito. Cerceamento de
defesa. Inocorréncia. O juiz ¢ o destinatario da prova e, por isso, se entende ser
desnecessaria a produgdo de provas alem daquelas que constam dos autos, ndo se ha de
falar em cerceamento de defesa, até porque o magistrado aprecia as provas produzidas de
forma livre. Seguro contratado para pagamento de valores devidos pela consumidora em
certas hipoteses. Informagoes claras e precisas no certificado de seguro. Seguradora que
adimpliu com suas obrigagées. Inscrigdo em orgdo de prote¢do de crédito regular. Dano
moral. Inocorréncia. Sentenca mantida por seus proprios fundamentos, ora reproduzidos
(art. 252 do RITJSP). Precedentes do STJ e STF. Apelo a que se nega provimento”
(Apelagdo n° 0001875-03.2014.8.26.0426; Rel. Des. Pereira Calgas, 29° Camara de Direito
Privado; J. 16/09/2015, g.n.).

“Ag¢do de rescisao contratual cumulada com perdas e danos. Compra e venda
de veiculo automotor objeto de alienagdo fiduciaria. Cerceamento de defesa. Inocorréncia.
Ndo constitui cerceamento de defesa o indeferimento da produgdo de prova a respeito de
fatos suficientemente demonstrados por prova documental, devendo o juiz ao dirigir a
instrug¢do processual evitar a produ¢do de provas desnecessdrias ou inuteis ao seu
convencimento e a justa solucdo da lide posta em juizo. Recebimento pela autora de carta
de cobranca da institui¢do credora. Alegagdo da ré de ter efetuado o pagamento de quinze
prestacoes do veiculo. Auséncia de prova documental contundente para tanto. Prova
imprescindivel para afastar a pretensdo da autora. Onus da prova de fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito da autora do qual a ré ndo se desincumbiu. Procedéncia
da a¢do mantida. Erro material na sentenga. Corregdo de oficio. Recurso improvido, com
observagdo.” (Ap. 0000650-51.2012.8.26.0576, TJSP, Rel. Des. Ruy Coppola, 32¢ Cam.
Dir. Priv., j. 13/09/2012). (gn.)

E, ainda, a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica:

"(...) No sistema de persuasdo racional, ou livre convencimento motivado,
adotado pelo Codigo de Processo Civil nos arts. 130 e 131, de regra, ndo cabe compelir o
magistrado a autorizar a produ¢do desta ou daquela prova, se por outros meios estiver
convencido da verdade dos fatos. Isso decorre da circunstincia de ser o juiz o destinatario
final da prova, a quem cabe a andlise da conveniéncia e necessidade da sua produgdo.
(...)."(REsp. n°469557/MT; j. 06/05/2010 Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAQ). (g.n.).

Destarte, ndo havendo necessidade de refazimento ou de complementagdo do
laudo pericial e tampouco de oitiva das partes e/ou de testemunhas, ndo ha que se falar em
cerceamento de defesa, como defendido em sede recursal.

E mais; nessa toada, irrecusavel a conclusdo levada a efeito pelo Juizo a quo,
ao julgar procedente a agdo e condenar as rés, solidariamente, a restituicdo dos valores
recebidos, devidamente atualizados pela Tabela Pratica deste Eg. Tribunal a partir do
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desembolso e acrescidos de juros de mora de 1% ao més a contar da citagdo.

Ante o exposto, mais ndo precisa ser dito, para que se conclua que
improvimento do recurso, é medida que se impae.

Com efeito, ndo havendo qualquer outro argumento apto a fundamentar a
reforma da sentenga de merito, além daqueles acima rechagados, a manuten¢do do
decisum, ¢ medida que se impaoe.

Destarte, com fulcro no art. 85, § 11, do CPC/2015, os honorarios
sucumbenciais devidos pelas rés/apelantes devem ser majorados para 11% sobre o valor
atualizado da condenacao.

No mais, tendo em conta o julgamento do apelo, resta prejudicado o pedido de
concessdo de efeito suspensivo ao recurso.

Finalizando, deixo consignado, relativamente a recursos ndo ordinarios, que
todas as normas destacadas foram consideradas, ainda que ndo citadas expressamente.

Nunca ¢ demais lembrar que o prequestionamento ndo é numérico, mas sim
tematico, ja tendo o E. Superior Tribunal de Justica decidido, no AgRg no Ag. N°345.636-0-
SP, rel. Min. Antonio de Padua Ribeiro, Terceira Turma, Undnime, j. 16/08/2001, que: “no
que se refere ao prequestionamento, esta Corte o tem admitido de forma implicita. A ofensa
a determinado dispositivo legal ou a divergéncia acerca de sua interpreta¢do ndo requer,
obrigatoriamente, que o referido dispositivo tenha sido mencionado no acorddo recorrido,
desde que a questdo federal tenha sido debatida no tribunal “a quo” (ver REsp. 260.142-
DF, DJ de 16/04/2001, rel. Min. Jorge Scartezzini; EREsp 181.6820-PE, DJ de 16/08/1999,
rel. Min. Eduardo Ribeiro; EREsp 144.844-RS, DJ de 28/06/1999, rel. Min. Luiz Vicente
Cernicchiaro)”.

Com tais consideragdes, pelo meu voto, nego provimento ao recurso.”

Como se vé, ndo colhe éxito a discussdo armada pela embargante em
relacdo a propalada insuficiéncia dos documentos juntados pela parte embargada a
embasar a conclusdo pericial e, derradeiramente, as razdes de decidir adotadas pela
sentencga recorrida e encampadas pelo v. acérdao embargado.

De fato, consoante restou consignado no aresto embargado, a embargada
juntou seus extratos bancarios acusando a saida financeira por ela alegada e aferida
pela pericia judicial.

Portanto, tendo em conta a indicacao, pela parte contraria, da data, valor
e conta bancéria beneficiaria do pagamento, alegando a embargante que nao recebeu
0s pagamentos apontados, competia a ela, minimamente, a teor do que dispoe o art.
373, inc. II, do CPC, a juntada de seus extratos bancarios, de modo a confrontar e
contrariar a documentagao trazida pela autora/apelada e, evidentemente, a conclusao
adotada pelo perito judicial.

E, contrariamente ao alegado pela embargante, ndo se trata de producdo
de prova negativa.
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De fato, a juntada de seus extratos bancdrios, relativamente, ao periodo
impugnado, era de rigor.

S6 assim seria possivel aferir se os valores apontados pela embargada
nao foram, de fato, creditados/compensados na conta da embargante.

Como tal ndo aconteceu, de rigor concluir que as rés/apelantes, ora
embargantes, sucumbiram do 6nus probatorio que lhes competia.

Destarte, outro nao poderia ser o desfecho desta agdo, sendo aquele
atribuido pela sentenca recorrida e confirmado pelo v. acérdao embargado, ora
ratificado.

Do exposto, bem se vé que a linha de raciocinio adotada que culminou no
improvimento do recurso, foi suficientemente explicitada no acérdao embargado, ndo
havendo, por conseguinte, o que ser aclarado ou corrigido.

Em outras palavras, o quanto alegado pela embargante, ndo sé foi
integralmente e detidamente examinado, como também fundamentadamente
explicitado.

Conveniente observar que “a decisdo do juiz se restringe ao objeto do
processo. A necessidade de fundamentacdo (em atencdo a congruéncia) faz com que
ele seja obrigado a rebater os argumentos e as questoes que sejam necessdrias, para
poder _apreciar _este objeto, que ¢ delimitado pelos pedidos do autor. (...)
Resumidamente, o juiz estad, sim, obrigado pelo art. 93, IX, da CF/1988, a manifestar-
se sobre todos os fundamentos levados a julgamento pelas partes. Ndo estd,
contudo, obrigado a discorrer a respeito de toda a argumentacdo utilizada pelas
partes para levar a juizo o conhecimento destes pontos e questoes. Nas palavras de
Cindido Rangel Dinamarco, o essencial é motivar no tocante aos pontos
relevantes e essenciais, de modo que a motivagao lancada em sentenca mostre que
0 juiz tomou determinada decisdo porque assumiu determinados fundamentos com
que guarda coeréncia” (Leonard Ziesemer Schimitz in Fundamentacdo das Decisoes
Judiciais a crise na construg¢@o de respostas no processo civil, Ed. RT, 2015, pgs. 286
e 291). (Grifos nossos).

Duvida ndo héa, face ao exposto, que a decisdo embargada foi
devidamente motivada no tocante aos pontos relevantes e essenciais ao deslinde da
controvérsia.

Logo, a alegada omissdo nao tem razao de ser.

Nesse sentido, ja decidiu este Eg. Tribunal.
Veja-se:

“EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. INEXISTENCIA.
REJEICAO. A decisdo deixou claros os motivos do convencimento da Turma
Julgadora e abordou expressamente as questoes suscitadas no recurso. A
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modifica¢do da decisdo ndo pode ocorrer em embargos de declarac¢do, que ndo tém
efeito infringente quando ndo existir vicio na decisdo. Auséncia de omissdo,
obscuridade ou contradigdo a justificar o acolhimento dos embargos de declaragdo.
A decisdo judicial, que visa exclusivamente a solucdo de um_conflito, deve ser
racional, objetiva e direta. Deve se ocupar somente do que é necessario a motivar a
solucdo que se deu ao litigio, fazendo as partes compreender o que levou o Juiz ou
Tribunal dquela solucdo. E o que basta para que se faca a seu respeito o controle de
legalidade, revelando as partes o que é necessdrio para recorrer. Nao tem lugar na
decisdo judicial o exame de argumentos, hipoteses e teses irrelevantes. A decisdo
judicial ndo é trabalho académico. E ato de Estado dirigido a pacificacdo social,
mediante_a declaracdo dos fundamentos e razdes que levaram o julgador a decidir
naquele _sentido. E __a__interpretacdo _que _decorre _do _que _estd _disposto,
particularmente, no art. 489, § 1° inc. IV, do NCPC. Ndo recai sobre o julgador o
dever de enfrentar os argumentos que ndo sdo capazes de infirmar a sua
conclusdo. Embargos de  declaracio  rejeitados.” (TJ-SP -  ED:
20052320320168260000 SP 2005232-03.2016.8.26.0000, Relator: Carlos Alberto
Garbi, Data de Julgamento: 26/04/2017, 2* Camara Reservada de Direito
Empresarial, Data de Publicagdo: 26/04/2017.) (Grifos Nossos).

Outrossim, insta observar que descabe falar em contradi¢ao na espécie.

Com efeito, como ja assentado pelo C. STJ, “a contradi¢do que da ensejo
aos embargos de declaragdo é a interna, ou seja, aquela que se verifica entre as
premissas ou entre estas e a conclusdao do julgado embargado" (EDcl nos EDcl no
AgRg nos EDcl no REsp n. 790.903/RJ, g.n.).

E, também:

“CONTRADICAO. INEXISTENCIA. A contradicio que autoriza o0s
embargos de declaragdo é do julgado com ele mesmo, jamais a contradicdo com a
lei ou com o entendimento da parte. Embargos rejeitados.” (EDcl no REsp
218.528/SP, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Quarta Turma, julgado em
07/02/2002, DJ 22/04/2002, p. 210).

Certamente, como demonstrado a saciedade, inclusive pela transcrigdo do
julgado, ndo houve in casu contradi¢do entre as premissas adotadas por esta C.
Camara e a conclusao langada no acordao embargado.

No mais, ¢ bem de ver que o livre convencimento do Juiz € principio
inseparavel da propria atividade judicante, que ha de ser muito mais informada pela
ética do que pela estética. Deve ele ser extraido dos fatos e circunstancias constantes
dos autos, mesmo quando ndo alegados pelas partes.

E certo que ao assim dispor ndo se estd pretendendo afirmar livre
convencimento, com simples € mero arbitrio; posto que a convicgdo resultante da
pesquisa e do exame detalhado dos autos hé de vir suficientemente motivada, como
de fato foi, in casu, como, alids, da conta a transcricdo acima efetuada, data maxima
vénia.
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Ante todo o exposto, de rigor concluir que a embargante busca tao
somente a modificagdo do quanto decidido, com a atribuicao de efeitos infringentes
ao recurso, subvertendo a finalidade dos embargos declaratdrios, o que é vedado pelo
ordenamento juridico vigente.

Em outras palavras, a embargante, ndo se conformando com o juizo de
valoracdo dos elementos de convic¢ao constantes dos autos, se propde a discutir o
mérito dos fundamentos que culminaram no improvimento do recurso.

Ou seja, a embargante pretende novamente discutir questdes relacionadas
ao mérito do recurso, com nitido propoésito infringente, o que, como acima
observado, ¢ vedado pelo ordenamento juridico.

Observo que a embargante ja teve a oportunidade de expor suas razoes,
de forma que, veiculando por meio de embargos matéria estranha as hipoteses de
cabimento previstas no art. 1.022 do CPC, de rigor o seu nao provimento.

Nesse sentido, a jurisprudéncia.
Veja-se:

“Ndo se admite embargos de declaragdo com efeitos modificativos
quando ausente qualquer dos requisitos do art. 535 do Codigo de Processo Civil”.
(STJ, Corte Especial, ED no REsp 437.380, Rel. Min. Menezes Direito, j. 24/4/2005,
DJU 23/5/2005).

Por fim, deixo consignado, ante o alegado acerca da interposi¢do de
recursos ndo ordinarios, que todas as normas, dispositivos e principios destacados
nos autos foram considerados, ainda que ndo citados expressamente.

Destaque-se que o prequestionamento ndo ¢ numérico, mas sim tematico,
jé tendo o E. Superior Tribunal de Justica decidido, no AgRg no Ag. n° 345.636-0-
SP, Rel. Min. Anténio de Padua Ribeiro, 3* Turma, j. 16/08/2001, que “no que se
refere ao prequestionamento, esta Corte o tem admitido de forma implicita. A ofensa
a determinado dispositivo legal ou a divergéncia acerca de sua interpretagdo nao
requer, obrigatoriamente, que o referido dispositivo tenha sido mencionado no
acorddo recorrido, desde que a questdo federal tenha sido debatida no tribunal “a
quo” (ver REsp. 260.142-DF, DJ de 16/04/2001, rel. Min. Jorge Scartezzini; EREsp
181.6820-PE, DJ de 16/08/1999, rel. Min. Eduardo Ribeiro;, EREsp 144.844-RS, DJ
de 28/06/1999, rel. Min. Luiz Vicente Cernicchiaro)”.

Com tais consideracdes, pelo meu voto, rejeito os embargos de
declaracio.

NETO BARBOSA FERREIRA
Relator
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