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Registro: 2025.0000314734

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacio Civel n°
1028324-37.2023.8.26.0564, da Comarca de Sdo Bernardo do Campo, em que ¢
apelante WORK-CAR TRANSPORTE DE VEICULOS LTDA, ¢ apelado
VOLKSWAGEN DO BRASIL LTDA..

ACORDAM, em 16* Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao
Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso. V. U.", de

conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores COUTINHO
DE ARRUDA (Presidente), SIMOES DE VERGUEIRO E JAYME DE OLIVEIRA.

Sao Paulo, 25 de margo de 2025.

COUTINHO DE ARRUDA
PRESIDENTE E RELATOR
Assinatura Eletronica
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Voto n® 52534

Apelagdo n®1028324-37.2023

Apelante: Work-car Transporte de Veiculos Ltda.

Apelado: Volkswagen do Brasil Ltda.

Embargos a execucio - Cdmaras Reservadas de Direito
Empresarial - art. 6° da Resolugcdo n° 623/2013, com a
redacdo dada pela Resolu¢do n° 920/2024 - auséncia de
previsao acerca de conflitos de arbitragem - excegdo de
incompeténcia ndo acolhida - competéncia e prevencgdio desta
Cimara Julgadora, decorrente do julgamento de apelacio
anteriormente distribuida - ado¢do dos mesmos fundamentos,
sob pena de conflito entre as decisoes - duplicatas - clausula
de arbitragem - juizo arbitral competente para decidir sobre a
validade do contrato - prosseguimento da execugdo invidvel
em razdo da auséncia de exigibilidade dos titulos - honordrios
advocaticios adequadamente fixados - embargos julgados
extintos - sentenca mantida - recurso improvido.

Vistos, etc...

Trata-se de embargos opostos por VOLKSWAGEN DO BRASIL
INDUSTRIA DE VEICULOS AUTOMOTORES LTDA. a execucao contra ecla
intentada por WORK-CAR TRANSPORTE DE VEICULOS LTDA.. Ao relatorio de
fls. 628, acrescenta-se que os embargos foram acolhidos, e a execugdo foi extinta nos
termos do art. 485,VII do Cddigo de Processo Civil. Apela a embargada sustentando a
competéncia do Poder Judiciario para dirimir a lide, uma vez que nao existe contrato
firmado entre as partes, e que a retengdo do pagamento das duplicatas nao esta prevista
no pedido de instauracdo ou alegagdes iniciais apresentadas perante o juizo arbitral,
esclarecendo que o formulario de cadastramento de fornecedor ndo ¢ um contrato, sendo
invalida a clausula compromissoria nele contida, uma vez que unilateral e desprovida de
assinatura especifica ou visto especial, ao arrepio da Lei n° 9.307/96. Aduz que a
reten¢do do pagamento ndo ¢ objeto da discussdo que tramita no juizo arbitral, onde se
pleiteia a restituicdo de pagamentos realizados em razao da emissdo de outras faturas,

inexistindo pedido no juizo arbitral para apreciar a licitude das retengdes. Afirma que a
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apelada nao comprovou vicios ou defeitos das duplicatas. Pugna, subsidiariamente, pela
fixagdo da verba honordria sucumbencial por apreciagdo equitativa. Requer a
condenacao da apelada por litigdncia de ma-fé. Com contrarrazdes, subiram os autos ao
Tribunal, distribuidos a 20* Camara de Direito Privado. Exce¢do de incompeténcia
apresentada pela apelante. Autos remetidos a esta Camara Julgadora ap6s prolatado o V.

Acordao de fls. 688/692 reconhecendo a prevengdo e determinando a redistribuigao.
E o RELATORIO.

Inicialmente, destaque-se que, as fls. 683/686, a apelante pugna pelo
reconhecimento da incompeténcia desta Camara Julgadora, e remessa do feito a
“Camara Reservada de Direito Empresarial e de Conflitos de Arbitragem deste E.
Tribunal de Justica” (fls. 686).

O pleito, contudo, ndo merece acolhida, uma vez que, dentre as
competéncias das Camaras Reservadas de Direito Empresarial, ndo se encontram os

conflitos de arbitragem, objeto da presente demanda.

Com efeito, o art. 6° da Resolugdo n°® 623/2013, com a redagdo dada pela
Resolugao n°® 920/2024 dispoe que:

“Art. 6° - Além das Cdmaras referidas, funcionardo na Seg¢do de
Direito Privado a 1 e a 2° Camaras Reservadas de Direito Empresarial, que formarado
0 Grupo de Camaras Reservadas de Direito Empresarial, com competéncia, excluidos
os feitos de natureza penal, para julgar os recursos e agoes origindrias dos seguintes
temas: (Redacdo dada pela Resolugdo n® 920/2024)

I - Acoes relativas a faléncia, recuperacdo judicial e extrajudicial,
principais, acessorios, conexos e atraidos pelo juizo universal, envolvendo a Lei n’
11.101/2005, bem como as acoes principais, acessorias e conexas, relativas a matéria
prevista no Livro Il, Parte Especial do Codigo Civil (arts.966 a 1.195) e na Lei n°
6.404/1976 (Sociedades Anodnimas), as que envolvam propriedade industrial e
concorréncia desleal, tratadas especialmente na Lei n° 9.279/1996; (Incluido pela
Resolucdo n° 920/2024)

II - franquia (Lei n® 8.955/1994);(Incluido pela Resolugdo n® 920/2024)

IIT - agées principais, acessorias e conexas relativas a matéria prevista
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nos artigos 13 a 24 da Lei n° 14.193/2021; (Incluido pela Resolugdo n® 920/2024)

1V - acoes oriundas de representacido comercial; (Incluido pela
Resolucdo n° 920/2024)

V - agoes de contratos de distribuicdo; (Incluido pela Resolugdo n’
920/2024)

VI - acoes que versem sobre a Lei 6.279/79 (Lei Ferrari). (Incluido pela
Resolucdo n° 920/2024)”.

De outro lado, versam os autos sobre execucao de titulo extrajudicial,
mais precisamente duplicatas, e, assim, inserem-se na competéncia da Segunda
Subsecdo da Secdo de Direito Privado deste Tribunal, nos termos do art. 5°I1.3 da
Resolugdo n® 623/2013, observando-se, ainda, a preven¢do desta 16" Camara de Direito
Privado, nos termos do V. Acordao de fls. 688/692.

Quanto a matéria de fundo, bem observou a 20* Camara de Direito
Privado ao reconhecer a prevengdo desta Camara Julgadora em razdo do julgamento da
apela n° 1025734-87.2023.8.26.0564, que "ambos os embargos estio fundados na
mesma relagdo juridica, pois a apelante busca - nos dois feitos, naquele ja julgado e
neste, onde se processa esta apelacdo - receber valores decorrentes de 'Pedidos de
Compra; Condigoes 'Gerais' e 'Especiais’ de Compra' (cf. fls. 47-58), por forga de
contratos realizados com a apelada Volkswagen do Brasil Industria de Veiculos
Automotores Ltda.

Nestes embargos a execugdo discute-se a exigibilidade dos titulos, com
arguigdo de incompeténcia absoluta do juizo estatal e consequente submissao da

controvérsia ao juizo arbitral - ja instaurado conforme fls. 107-140.

Naqueles embargos (os do proc. n° 1025734-87.2023.8.26.0564), o juizo
'a quo' entendeu que a controvérsia submetida ao Tribunal arbitral diz respeito a
exigibilidade de 95 duplicatas (oriundas de um mesmo contrato), mas uma parte delas

é objeto daquele feito e a outra diz respeito a esta execucdo (cf. fls. 02, item 8)” (fls.
690/691).

A despeito de tratarem de duplicatas distintas, nota-se que as razdes do
presente recurso trazem a debate as mesmas matérias da apelagdo n°
1025734-87.2023.8.26.0564, além do que a executada apresenta a mesma motivacao
para a retencdo do pagamento das duplicatas de ambas as execugdes, qual seja, a

submissao da controvérsia ao juizo arbitral.

A esse passo, para que se evite decisdes conflitantes, convém, aqui,
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reproduzir os mesmos fundamentos que levaram ao ndo provimento da apelagdo n°
1025734-87.2023.8.26.0564, aqui também adotados como razado de decidir do presente

apelo:

“(...) conforme se infere do contrato celebrado entre as partes, foi
inserida a clausula arbitral, instituindo o Centro de Arbitragem e Mediacio da
Camara Americana de Comércio para o Brasil - AMCHAM para dirimir eventuais

conflitos decorrentes da interpretacdo ou execugdo do contrato.

Desse modo, deve se seguir o entendimento do Superior Tribunal de
Justica, de que 'a previsdo contratual de convencdo de arbitragem enseja o
reconhecimento da competéncia do Juizo arbitral para decidir com primazia sobre o
Poder Judiciario, de oficio ou por provocagdo das partes, as questoes referentes a
existéncia, validade e eficacia da convengdo de arbitragem e do contrato que
contenha a clausula compromissoria’' (Aglnt no Agravo em Recurso Especial n°
1375954 SC, 3° Turma, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, j. em 23/03/20).

No caso vertente, o Tribunal Arbitral ja reconheceu a validade da
clausula compromissoria, bem como sua competéncia para dirimir o conflito entre as
partes (fls. 188/198).

A embargante sustenta que a instauracdo de arbitragem em face da
apelante tem por fim discutir valores indevidamente cobrados a maior pela exequente,
e a legitimidade da retencdo de pagamentos de duplicatas a partir de junho de 2020,

matérias que devem ser analisadas pelo juizo arbitral.

Ndo se nega a possibilidade de execugdo imediata do titulo executivo
em que consta clausula arbitral, uma vez que, 'de fato, a convencao de arbitragem
ndo exclui o juizo estatal no tocante a execugdo, 'haja vista que os arbitros ndo sao
investidos do poder de império estatal a pratica de atos executivos, ndo tendo poder
coercitivo direto' (STJ, REsp 1465535-SP, 4° Turma, Relator Ministro Luis Felipe
Salomao, j. 21/06/16).

A esse passo, a convengdo de arbitragem ndo impediria o credor, em
tese, de promover a execucdo do titulo executivo extrajudicial, o que, contudo, ndo

significa auséncia de repercussdo da convengdo.

Do aludido voto se extrai: '...3. Na execucdo lastreada em contrato com
clausula arbitral, havera limitacdo material do seu objeto de apreciacdo pelo

magistrado. O Juizo estatal ndo tera competéncia para resolver as controvérsias que
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digam respeito ao mérito dos embargos, as questoes atinentes ao titulo ou as
obrigacoes ali consignadas (existéncia, constituicdo ou extingdo do crédito) e as
matérias que foram eleitas para serem solucionadas pela instancia arbitral
(kompetenz e kompetenz), que deverdo ser dirimidas pela via arbitral. 4. A excegdo de
convencgdo de arbitragem levard a que o juizo estatal, ao apreciar os embargos do
devedor, limite-se ao exame de questoes formais do titulo ou atinentes aos atos
executivos (v. g., irregularidade da penhora, da avaliacdo, da alienagdo), ou ainda as
relacionadas a direitos patrimoniais indisponiveis, devendo, no que sobejar, extinguir
a acdo sem resolugdo do mérito. 5. Na hipotese, o devedor opos embargos a execugdo,
suscitando, além da clausula arbitral, duvidas quanto a constituicdo do proprio
crédito previsto no titulo executivo extrajudicial, arguindo a inexisténcia da divida
pelo descumprimento justificado do contrato. Destarte, deve se reconhecer a
derrogacdo do juizo togado para apreciar a referida pretensdo, com a exting¢do do
feito, podendo o recorrido instaurar procedimento arbitral proprio para tanto’ (REsp
1465535-SP).

No caso vertente, em relacdo aos aspectos formais, verifica-se ndo estar
presente o requisito de exigibilidade das duplicatas, tendo em vista a previsao
contratual de retencdo dos pagamentos, inserida na clausula 7.8.1 do contrato (fls.

59) (correspondente as fls. 61 dos presentes autos).

Assim, correto se afigura o entendimento monocrdtico, que deve ser
mantido, devendo a execucgdo ser extinta até a resolucdo definitiva da questio pelo
Tribunal Arbitral, no sentido de afastar ou manter o direito de retencdo sustentado

pela apelada.

No que tange aos honordrios advocaticios, conforme restou
consolidado pelo Superior Tribunal de Justica, no regime dos recursos repetitivos, ao
julgar os recursos especiais n° 1850512-SP, 1877883-SP, 1906623-SP e 1906618-SP,
') A fixagdo dos honorarios por apreciacdo equitativa ndo é permitida quando os
valores da condenacgdo, da causa ou o proveito economico da demanda forem
elevados. E obrigatéria nesses casos a observincia dos percentuais previstos nos §§2°
ou 3°do art. 85 do CPC - a depender da presenca da Fazenda Publica na lide -, os
quais serdo subsequentemente calculados sobre o valor: (a) da condenacgdo; ou (b) do
proveito economico obtido; ou (c) do valor atualizado da causa. II) Apenas se admite
arbitramento de honorarios por equidade quando, havendo ou ndo condenacdo: (a) o
proveito economico obtido pelo vencedor for inestimdvel ou irrisério; ou (b) o valor

da causa for muito baixo' (Tema 1076).
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Nessa esteira, tem-se que o STJ decidiu pela inviabilidade da fixacdo
de honordrios de sucumbéncia por apreciacdo equitativa quando o valor da causa for
elevado, sendo, nesse caso, obrigatoria a observincia dos percentuais previstos nos
§§2°ou 3°do art. 85 do Codigo de Processo Civil.

Desse modo, o arbitramento por apreciacdo equitativa é possivel
apenas quando o valor da causa for muito baixo ou para os casos em que o proveito
economico for inestimavel ou irrisorio, hipotese diversa da tratada no caso vertente,

devendo ser mantido o entendimento monocratico”.

Destarte, ¢ de rigor a ndo acolhida das razdes recursais, majorando-se a
verba honoraria sucumbencial para 15% (quinze por cento) sobre o valor da causa, nos
termos do art. 85, §11 do Cddigo de Processo Civil.

Isto posto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso.

Coutinho de Arruda
Relator
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