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Vistos...

1) Trata-se de acdo monitdria, fundada em contrato de
prestacdo de servicos profissionais, promovida por BRIGANTI SOCIEDADE DE
ADVOGADOS em face de HISHOO COMERCIO, IMPORTACAO, EXPORTACAO
E DISTRIBUIDORA LTDA, ATITUDE FARMACEUTICA LTDA e MARISA
LUCIO RIBEIRO, julgada parcialmente procedente pela r. sentenga de fls. 628/632, cujo
relatorio se adota, para “constituir, de pleno direito, o titulo executivo judicial, no valor de
RS 56.695,87, com acréscimo de juros de mora de 1% ao més e corre¢do monetaria desde
a citagdo. Face a sucumbéncia reciproca, ambas as partes arcardo com as custas e
despesas processuais, sendo 85% a cargo dos embargantes e 15% devido pela embargada.
Condeno ambas as partes no pagamento de honorarios advocaticios sucumbenciais ao
patrono da parte adversa, na seguinte proporg¢do: (i) a parte embargada arcara com o
valor de R$ 2.000,00 ao advogado da embargante; (ii) e a embargante, com o equivalente
a 10% sobre o valor do titulo constituido, devidamente atualizado.” (sic — fls. 631/632).

Irresignadas, apelaram autor e rés (fls. 665/679; 684/694).

2) Fls. 759/763: Manifestam-se as partes, por seus
advogados, constituidos pelas procuragdes de fls. 751 (rés) e fls. 12 (autor),
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respectivamente, informando que as partes se compuseram amigavelmente, em razdo do
que requerem a homologagdo da transacdo, renunciando, desde logo, o direito de recorrer
da decisdo homologatéria (cf. fls. 761, clausula 8%.).

Referida manifestacao (fls. 760/763), conta com a assinatura
digital dos patronos das partes envolvidas, sendo certo, por outro lado, que foi
protocolizada digitalmente pelo patrono do autor, convalidando, assim, seus respectivos
termos.

Desta feita, restando caracterizada a perda do objeto do apelo,
dou o recurso por prejudicado, nos termos do art. 998 e 999 do CPC/2015.

Com efeito, o pedido de homologacao do acordo noticiado,
da conta do desinteresse no seguimento das apelagdes interpostas e, consequentemente, da
perda do objeto de cada qual.

Destarte, dou por prejudicado o recurso interposto e
homologo a transacio noticiada entre as partes para que surta os devidos fins, o que
faco nos termos do art. 932, inc. I, do CPC c.c. o art. 487, inc. I11, "b", do CPC.

Outrossim, tendo em conta o que foi requerido a fls. 761,
clausula 8°. (renuncia do direito a recorrer da decisio homologatoria), fica autorizada
a imediata certificacdo do trinsito em julgado, com fulcro no art. 1.000, paragrafo
unico, do CPC.

Isto posto, proceda a z. Serventia as anotacdes de estilo e,

uma vez certificado o transito em julgado, encaminhe-se os autos a Vara de origem,
para eventuais providéncias que se fizerem necessarias.

Int.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.

NETO BARBOSA FERREIRA
Relator

(AMF)
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