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DECISAO MONOCRATICA

VOTO N° 30162

APELAGCAO CIVEL N° 1001701-82.2024.8.26.0019

COMARCA: AMERICANA

APELANTE: PHARMALOG TRANSPORTES EIRELI ME

APELADO: BANCO BRADESCO S/A

JUIZA PROLATORA DA SENTENCA: DRA. FABIANA CALIL CANFOUR

DE ALMEIDA
APELACAO - DESERCAO - Ocorréncia —
Determinacdo para recolhimento das custas recursais que

ndo foi cumprida pela recorrente — Apelagdo inadmissivel
por falta de preparo - Deser¢do — Recurso nao conhecido.

Visto.

Trata-se de “acdo de restituicdo de valor c/c
indenizagdo por dano moral” proposta por PHARMALOG TRANSPORTES
EIRELI ME contra o BANCO BRADESCO S/A, julgada improcedente pela
respeitavel sentenca de fls. 212/215, cujo relatério adoto. Em razdo da
sucumbéncia, a autora foi condenada ao pagamento das custas, despesas
processuais e honorarios advocaticios, fixados em 10% (dez por cento) do

valor da causa.

A autora apelou (fls. 218/225), sustentando, em
sintese, o cabimento da devolugdo de valores depositados
equivocadamente em contas de terceiros. Procurou, também, demonstrar a

ocorréncia de dano moral indenizavel, além do cabimento da multa diaria.
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Requereu, entdo, o provimento deste recurso, com

a reforma da r. sentenga, para que a presente acdo fosse julgada

procedente.

Recurso tempestivo, regularmente processado e

desacompanhado dos comprovantes de preparo.
Contrarrazdes a fls. 229/235.

E o relatério.

O apelo nao pode ser conhecido.

Isto porque, por forga da decisao proferida por este
Relator a fls. 250/251, foi determinado a apelante o recolhimento em dobro
das custas recursais, tendo em vista que nao foram recolhidas por ocasiao

da interposicéo do recurso.

Contudo, tal providéncia ndo foi cumprida pela
recorrente, que permaneceu inerte, consoante certiddo cartoraria exarada
a fls. 253.

Com efeito, de conformidade com o referido artigo
1.007, “caput”, do diploma processual, “no ato de interposi¢cao do recurso, o
recorrente comprovara, quando exigido pela legislacdo pertinente, o
respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de

desercao”.

O § 4° do referido artigo, por seu turno, estabelece:
“O recorrente que ndo comprovar, no ato de interposicdo do recurso, o
recolhimento do preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sera
intimado, na pessoa de seu advogado, para realizar o recolhimento em

dobro, sob pena de desergéo.”
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No caso em exame, ndo sendo a recorrente

beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita, e ndo tendo recolhido as
custas recursais, conquanto tivesse sido intimada para tal fim (fls.
250/251), impde-se a decretagdo da desercdo do recurso que,

consequentemente, ndo pode ser conhecido.

Pelo exposto, com fundamento no artigo 932,
inciso Ill, do Coddigo de Processo Civil, ndo conhego deste recurso,

inadmissivel, por falta de preparo.
Int.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.

PLINIO NOVAES DE ANDRADE JUNIOR
Relator
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