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Vistos.

Trata-se de embargos de declaragio opostos por BOCUTTI NEGOCIOS

IMOBILIARIOS LTDA. ME contra a r. decisdo monocratica de fls. 32/33 dos autos em apenso,
que negou provimento ao agravo de instrumento em que figura como agravado o MUNICIPIO
DE BIRIGUI, para manter a r. decisio de fls. 12 dos autos em apenso, que rejeitou a excegdo de
pré-executividade oposta pela ora embargante, com fundamento na Sumula 393 do E. Superior
Tribunal de Justica, ante o reconhecimento de que o feito demanda dilagao probatoria.

Alega o embargante (fls. 01/03) a existéncia de contradi¢do na r. decis@o, pois nos autos
do processo n° 014066-03.2022.8.26.0032, restou claro que houve unidade economica no
Municipio Aragatuba, apta a deslocar a sujeicao ativa do ISS.

Este é o relatério.

Passa-se a analisar o recurso.

Nao ha contradicdo a ser sanada.

A contradi¢do que autoriza embargos de declaracdo deve ser uma contradicdo logica
interna do julgado, ndo entre o julgado e qualquer outra coisa, conforme decidiu o Superior

Tribunal de Justica:

“A contradicdo que autoriza os embargos de declaragdo ¢ do julgado com ele
mesmo, jamais a contradi¢do com a lei ou com o entendimento da parte” (STJ-4*
T., Resp 218.528-SP-EDcl, rel. Min. Cesar Rocha, j.7.2.02, rejeitaram os embs.,
v.u., DJU 22.4.02, p. 210).

Além disso, afirmou o Superior Tribunal de Justiga:
“Cabe ao embargante, ao denunciar o vicio, fazer a indicacdo dos pontos

inconciliaveis contidos no ato recorrido” (STJ-3 T., Resp 254.413-RJ-EDcl, rel.
Min. Castro Filho, j. 27.8.01, rejeitaram os embs., v.u., DJU 24.9.01, p.
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295). No mesmo sentido: RF 315/202.

Também nao sdo admissiveis os embargos de declaracdo por alegacdo de contradigdo da
decisdo embargada com:

Outra decisdo proferida no mesmo processo (STJ-4* T., Resp 36.405-1-MS-EDcl, rel. Min.
Dias Trindade, j. 29.3.94, rejeitaram os embs., v.u., DJU 23.5.94, p.12.612);

Outra decisdo do mesmo juizo ou tribunal, proferida em outro processo ou mesmo objeto
de sumula de jurisprudéncia (RSTJ 182/79).

No caso, a contradi¢do apontada ¢ externa, supostamente entre o julgado e fundamentos
discutidos em outros julgados, ndo sendo autorizada a via dos embargos de declaragdo.

Assim, nao ha que se falar em contradi¢do, uma vez que as conclusdes a que o v. acordao
chegou decorreram logicamente dos fundamentos juridicos apresentados.

Nota-se que as razdes que levaram ao desprovimento do agravo de instrumento foram
expressamente demonstradas e que o embargante se utiliza da via dos embargos para manifestar
seu inconformismo com relagdo a decisdo monocratica.

Portanto, os embargos de declaragcdo ndo podem ser acolhidos tendo em vista seu nitido
colorido infringente, conforme decidiu a jurisprudéncia:

PROCESSUAL CIVIL — EMBARGOS DE DECLARACAO — AGRAVO
REGIMENTAL — AGRAVO DE INSTRUMENTO — OMISSAO -
INEXISTENCIA — CARATER PROTELATORIO — APLICACAO DE
MULTA — CPC, ART. 538. I — Ndo demonstrando o embargante qualquer
omissdo, contradi¢do ou obscuridade no acoérddo embargado, ou mesmo
equivoco manifesto, capaz de ensejar a inversdo do julgamento, ndo merecem
acolhida os embargos. Precedentes. II — Consoante dispoe o art. 535 do CPC,
os embargos de declaracio destinam-se a expungir do julgado eventuais
omissiao, obscuridade ou contradi¢do, nio se caracterizando, em regra, via
propria a rediscussio do mérito da causa. III — Impde-se a aplicagdo da multa
prevista no paragrafo tUnico do art. 538 do CPC, em situacdo como a dos
presentes autos, uma vez que evidenciado o carater protelatorio dos embargos de
declaragio.  Precedentes. IV~ — EMBARGOS DECLARATORIOS
REJEITADOS, COM APLICACAO DE MULTA. (EDcl no AgRg nos EDcl no
Ag 821.657/BA, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, QUARTA TURMA,
julgado em 11.12.2007, DJ 11.02.2008 p. 1)

No mesmo sentido é o entendimento desta C. Camara:

Embargos de declaragdo. 1. Inexisténcia de contradi¢do, obscuridade ou omisséo
no acorddo atacado. 2. Embargos de declaragdo com nitido carater
infringente, sendo manifesta a pretensio de reexame da causa. Embargos
rejeitados. (Embargos de Declaragdo n°: 0212059-61.2008.8.26.0000 -
Relator(a): Kenarik Boujikian; Comarca: Itapecerica da Serra; Orgdo julgador:
15% Camara de Direito Ptblico; Data do julgamento: 26/03/2015; V. U.)

Isto posto, REJEITO os embargos de declaracio.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 31 de marcgo de 2025.

EURIPEDES FAIM
Relator
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