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Embargos de declaracido — Recurso prejudicado — julgamento
do mérito do Agravo de Instrumento pela Colenda Turma
Julgadora — Recurso inadmissivel.

Embargos de declaracio rejeitados.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por Sandra

Aparecida Oriani Fassio face da decisdo de fl. 34/35, que negou o efeito suspensivo ativo.

Argui a embargante, em sintese, que a decisdo embargada

incorreu em contradigao.
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E o relatorio.

A decisdo embargada foi proferida nos seguintes termos:

“2. Desprovejo o pedido de efeito suspensivo ativo, pois
ausentes os pressupostos autorizadores, ex vi legis. Vale notar,
em anailise perfunctoria, que, no contexto da jurisdicio
cautelar (seja genérica ou especifica), para o deferimento de
medidas liminares ou antecipatorias, deve o julgador assegurar-
se que estejam presentes os seus requisitos autorizadores,
quais sejam, o periculum in mora e o fumus boni iuris, pois se
trata de providéncia que tem finalidade exclusivamente
preventiva, niao veiculando, portanto, qualquer eficacia dotada
de definitividade. In casu, verifica-se a auséncia de elementos
que comprovem a verossimilhanca da  alegacio,
consubstanciada na “inexisténcia de motivacdo ao ato
administrativo que determinou a remoc¢do da Agravante ao
posto de trabalho, em manifesto vicio de legalidade e abuso de
poder” (fl. 06), ja que, in thesis, a gestio administrativa de
pessoal, incluindo a realocacio de servidores, encontra-se
inserida no ambito da discricionariedade administrativa, e
como bem ressaltou o MM. Juiz a quo, “a classificacdo da
autora como 'amarela’, por si s6, nao configura impedimento
absoluto a sua realocacdo, considerando-se as normativas
citadas e a discricionariedade conferida a administracao
publica para organizacio de seus quadros” (fl. 55), azo pelo
qual, nio merece, neste momento, nenhum reparo o decisum
agravado. Lado outro, a concessdo da medida urgente em acio

cautelar depende da comprovacio inequivoca do fundado
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receio de dano irreparavel ou de dificil reparacao, prima facie,
inexistentes na espécie, pois, como se infere do documento
juntado a fl. 52 dos autos principais, “a vigéncia de exercicio
nesta Unidade Escolar sera até 29/01/2025”. Em sendo assim,
impde-se aguardar a instrucio processual sob o crivo do
contraditério, inclusive com a vinda dos documentos ja

requisitados pela autora.”

Os embargos de declaragdo ndo comportam acolhimento, pois
encontram-se prejudicados pelo simples fato de que o mérito do Agravo de Instrumento foi

julgado, ndo havendo mais sentido o aclaratério.

Por epitome, os embargos de declaragao devem ser rejeitados,

porquanto proferido o acordao pela Colenda Turma Julgadora.

A vista do exposto, rejeito os embargos de declaragao.
Sao Paulo, 31 de margo de 2025.

RICARDO ANAFE
Relator
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