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Relator(a): MARA TRIPPO KIMURA
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Vistos.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto pelo réu contra a r.
sentenca de fls. 310/313, cujo relatério ¢ adotado, que julgou procedente a agdo
declaratéria de inexigibilidade de débito c/c pedido de restitui¢do em dobro, indenizacao
por danos morais, para: a) condenar a requerida a restituir todos os valores descontados de
forma dobrada do beneficio da parte autora até o momento da cessagdo; b) antecipar a
tutela para que suspensa os descontos advindos, declarando-se a inexisténcia de débitos em
favor da autora, sendo que sobre tais valores devera incidir juros de mora no patamar de
1% e corre¢ao monetaria de acordo com a tabela pratica do TISP a partir de cada desconto
(ndo foi reconhecida a relagdo contratual); ¢) condenar a requerida ao pagamento de

indenizagao por danos morais no valor de R$ 10.000,00.

Em razdo da sucumbéncia, a requerida foi condenada ao pagamento
das custas, despesas processuais e honorarios advocaticios, os quais foram fixados em 10%

sobre o valor do proveito economico.
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Embargos opostos pelo autor as fls. 316/319, os quais foram
acolhidos as fls. 322, para consignar no dispositivo da sentenca a condenacao da requerida
ao pagamento de indenizacdo por danos morais constante no corpo da sentenga, no valor de
R$ 10.000,00, sendo que sobre tal valor devera incidir juros de mora de 1% a partir do
primeiro desconto (evento danoso, visto que restou reconhecida a inexisténcia de relagao
contratual) e correcdo monetaria a partir do arbitramento, de acordo com a tabela pratica do

TJSP.

Certificada a insuficiéncia do preparo recursal (fls. 376), a Apelante
foi intimada para complementar o preparo recursal, no prazo de 5 dias, sob pena de

deser¢do, nos termos do art. 1.007, §2°, CPC (fls. 379).
Decorrido o prazo legal sem manifesta¢ao da recorrente (fls. 381).

Nao houve oposicao ao julgamento virtual.

E o relatorio.

O recurso ndo comporta conhecimento, tendo em vista a
insuficiéncia do preparo recursal, nos termos do artigo 1.007, §2°, do Cddigo de Processo
Civil.

Desse modo, deve ser reconhecida a desercao.

Com fundamento no art. 85, §11, CPC e tema 1059 do STJ, majoro

os honorarios sucumbenciais em 3%, resultando em 13% sobre o valor do proveito

econdmico.

De todo o exposto, NAO CONHECO do recurso em razio da
desercao.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.

MARA TRIPPO KIMURA
Relator
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