TRIBUNSALDE .

IUSTICA
O VE 1874

DE FEVEREIR

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2025.0000319117
DECISAO MONOCRATICA n° 18.411

Agravo de Instrumento Processo n° 2082787-81.2025.8.26.0000
Relator(a): NETO BARBOSA FERREIRA

Orgao Julgador: 29 Camara de Direito Privado

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por Luis Carlos Coca Neves e
outro contra a r. decisdo proferida nos autos da execugdo de titulo extrajudicial ajuizada em
face de Mgl - Gestora de Ativos Eireli e outros, ora agravados, que indeferiu o pedido de
justica gratuita.

Veja-se:

“Vistos,

O art.5° LXXIV, da Constituicio Federal, dispoe "o Estado prestard
assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos".

A declaragdo de pobreza, por sua vez, estabelece mera presungdo relativa da
hipossuficiéncia, que cede ante outros elementos que sirvam para indicar a capacidade
financeira, cabendo a parte interessada comprovar a condi¢do de hipossuficiéncia, sob
pena de indeferimento.

No caso, afastada a presun¢do pelos indicios constantes nos autos, a parte,
apesar de intimada, deixou de apresentar todos os documentos declinados,
especificamente os extratos das contas existentes em seu nome, para que fosse possivel
avaliar de uma maneira global, sua condicdo financeira.

E importante observar que, mesmo a auséncia de registro em carteira do
trabalho, ou indicagdo de renda limitrofe, por si so, ndo é suficiente para a concessdo da
benesse, pois a parte pode possuir outras fontes de rendimento ou reservas financeiras que
sirvam de complementagdo.

Nesse contexto, indemonstrada a incapacidade financeira, INDEFIRO o
pedido de gratuidade. Outrossim, pelas mesmas razoes, fica desde ja indeferido eventual
pedido de diferimento do recolhimento das custas judiciais, a teor do disposto no art. 5°,
da Lei 11.608/03.

INTIME-SE a parte demandante para que emende a inicial, providenciando a
comprovagdo do recolhimento das custas judiciais, despesas processuais, bem como da
taxa previdenciaria relativa a procuragdo ad judicia, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena
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de exting¢do do processo, por falta de pressuposto processual, sem nova intimagdo.
Int.” (fl. 94, autos de origem).

Essa a razdo da insurgéncia, deduzida a fls. 01/07, destes autos recursais.

Pretendem os agravantes, em suma, “EFEITO SUSPENSIVO, a fim de
suspender a eficdcia da decisdo recorrida, bem como a concessdo da tutela de urgéncia
antecipada para conceder a justica gratuita aos Agravantes, e, ao final, seja DADO
PROVIMENTO ao presente recurso para reformar a decisdo agravada a fim de que seja
concedida a justica gratuita aos Agravantes” (sic fl. 07).

E a sintese do necessario.

Da analise da acdo de execucdo de titulo extrajudicial na qual foi proferida a r.
decisdo agravada, verifica-se que ela estd lastreada em titulo de crédito, qual seja, o
contrato de compra e venda de bem imodvel e respectivo aditivo, inadimplidos pelos
executados, ora agravados.

Veja-se fls. 37/42, autos de origem.

Portanto, diivida ndo ha de que na acdo de origem, pretende-se a execucao de
contrato particular firmado com duas testemunhas.

Bem por isso, for¢oso convir que a competéncia para apreciar e julgar o recurso
interposto pelos agravantes €, s.m.j., de uma das C. Camaras integrantes da Egrégia II
Subsec¢do de Direito Privado deste Tribunal.

Com efeito, o art. 5°, inciso II, alinea “I1.3”, da Resolucao n°® 623/2013, baixada
pelo Orgao Especial deste Egrégio Tribunal, dispde que é da competéncia da 11* a 242 37°
e 38 Camaras de Direito Privado julgar “A¢des e execugoes de insolvéncia civil e as
execugoes singulares, quando fundadas em titulo executivo extrajudicial, as agoes
tendentes a declarar-lhe a inexisténcia ou ineficacia ou a decretar-lhe a anulag¢do ou
nulidade, as de susta¢do de protesto e semelhantes, bem como agoes de recupera¢do ou
substitui¢do de titulo ao portador”.

Destarte, for¢coso convir que esta C. 29%. Camara de Direito Privado ndo detém
competéncia para analise da matéria, razao pela qual, o ndo conhecimento do recurso ¢
medida que se impde.

Observo ainda que, conquanto a causa de pedir remota na espécie se refira a
compra e venda de bem imovel, de rigor anotar que a causa de pedir préxima esta ligada ao
inadimplemento do titulo executivo extrajudicial.
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De fato, conforme entendimento do C. Grupo Especial da Se¢ao de Direito
Privado, por meio do Enunciado 2:

"Em execug¢do (e respectivos embargos) fundada em titulo executivo
extrajudicial, descabe perquirir o negocio juridico subjacente, e a competéncia é da 2*
Subsecdo de Direito Privado, a exceg¢do das hipoteses em que a Resolugdo 623/2013
previu expressa competéncia de outras Subsegoes para execugdo (artigo 5° 1.22, 1.23, 1.24,
1.3, 1115, 111.6, 111.8, I11.9, 111.10, IIl.11, II1.12) e do inciso IIl.1 em relagdo ao qual se
deve entender incluidas as 'execugoes'”.

Oportuno destacar trecho do acordio relatado pelo Em. Des Flavio
Abramovici, nos autos do Agravo de Instrumento n°® 2115397-15.2019.8.26.0000 - 35*
Camara de Direito Privado, julgado em 7 de junho de 2019:

“Assim, competente para o processamento do feito uma das Camaras da Se¢do
de Direito Privado II, nos termos do artigo 5° inciso 11.3, da Resolu¢do numero 623/2013
do Orgdo Especial do Tribunal de Justica de Sdo Paulo (julgamento de “acdes e
execugoes de insolvéncia civil e as execugoes singulares, quando fundadas em titulo
executivo extrajudicial, as agoes tendentes a declarar-lhe a inexisténcia ou ineficacia ou a
decretar-lhe a anulagdo ou nulidade, as de susta¢do de protesto e semelhantes, bem como
agoes de recuperagdo ou substitui¢do de titulo ao portador”) destacando-se que o pedido
de execucgdo ¢ referente a ‘“‘confissdo de divida” (e ndo se discute a pretérita relagdo
Jjuridica subjacente contrato de locagdo).”

Nesse sentido, ja decidiu esta C. Camara e E. Tribunal.
Veja-se:

“Competéncia recursal. Execu¢do fundada em titulo extrajudicial (instrumento
particular de cessdo e transferéncia de direitos e obrigacoes de compromisso de compra e
venda de bem imovel). Matéria afeta a Segunda Subseg¢do de Direito Privado do E.
Tribunal de Justica de Sao Paulo (119 a 24°, 37 e 38“ Camaras). Resolucdo n° 623/2013
do TJSP (art. 5° 11.3). Enunciado n° 2 da Se¢do de Direito Privado. Agravo ndo
conhecido, com determinag¢do de redistribuicio” (TJSP; Agravo de Instrumento
2376130-84.2024.8.26.0000; Relator (a): Fabio Tabosa; Orgdo Julgador: 29* Camara de
Direito Privado; Foro de Limeira - 4* Vara Civel; Data do Julgamento: 11/12/2024; Data
de Registro: 11/12/2024).

“PROCESSUAL CIVIL - Decisdo de primeiro grau que indefere pedido de
justica gratuita - Agravo interposto pelos executados - Ac¢do de execucdo de titulo
extrajudicial fundada em contrato de compra e venda de imovel - Competéncia da
Subsecdo de Direito Privado II deste Egrégio Tribunal de Justica, composta pelas 11° a
24" e 37" e 38" Camaras - Artigo 5° I1.3, da Resolucio n° 623/2013 - Recurso ndo
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conhecido, com determinacdo de redistribuicdo” (TJSP; Agravo de Instrumento
2214882-12.2024.8.26.0000; Relator (a): Carlos Henrique Miguel Trevisan; Orgdo
Julgador: 29* Camara de Direito Privado; Foro de Limeira - 3* Vara Civel; Data do
Julgamento: 29/11/2024; Data de Registro: 29/11/2024).

“COMPETENCIA RECURSAL Embargos a execugdo Insurgéncia do
embargado contra decisdo que recebeu os embargos para discussdo Alegagdo de
inadmissibilidade dos embargos opostos sem a garantia do juizo - Execugdo de titulo
extrajudicial fundada em contrato de compra e venda de imovel a prazo Irrelevancia, para
fins de reconhecimento da competéncia, do negocio juridico que deu causa a emissdo do
titulo - Recurso ndo conhecido, com determinacdo de redistribuicdo a uma das Camaras
da Segunda Se¢do de Direito Privado (11°a 24° 37 e 38“ Camaras) - Exegese do artigo
5° item II, subitem II.3, da Resolucdo n° 623/2013 do Orgdo Especial do TJSP
Precedentes Recurso ndo conhecido, com determinagdo de redistribui¢ao” (TJSP; Agravo
de Instrumento 2326459-92.2024.8.26.0000; Relator (a): Caio Marcelo Mendes de
Oliveira; Orgdo Julgador: 32* Camara de Direito Privado; Foro de Pedreira - 2° Vara
Judicial; Data do Julgamento: 31/10/2024; Data de Registro: 31/10/2024).

“COMPETENCIA RECURSAL. Execugdo de Titulo Extrajudicial fundada em
"instrumento particular de promessa de compra e venda de imovel". Sentenga que rejeitou
os embargos e determinou o prosseguimento da execugdo. Matéria afeta a uma das
Cdamaras da Subsegdo de Direito Privado I, compreendidas entre a 11°a 24“ e 37" a 38
Cdmaras deste Egrégio Tribunal de Justica. Art. 5° 1.3, da Resolu¢do n° 623/2013,
conforme ja julgado em Conflito de Competéncia. Recurso ndo conhecido com
determinag¢do de redistribuicao” (TJSP; Apelacdo Civel 1019555-29.2022.8.26.0482;
Relator (a): Maria de Lourdes Lopez Gil; Orgdo Julgador: 26* Camara de Direito Privado;
Foro de Presidente Prudente - 5* Vara Civel; Data do Julgamento: 01/11/2024; Data de
Registro: 01/11/2024).

Com tais consideragdes, nio conhec¢o do recurso e, com fulcro no art. 5°,
inciso II, alinea “I1.3”, da Resolucao n° 623/2013, determino a sua redistribuicdo a
uma das C. Camaras integrantes da Egrégia II Subsecido de Direito Privado deste
Tribunal.

Int.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.

NETO BARBOSA FERREIRA
Relator
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