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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1001454-96.2023.8.26.0129/50000, da Comarca de Casa Branca, em que ¢é
embargante SMART COMERCIO DE VEICULO LTDA, é embargado MUNICIPIO
DE CASA BRANCA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores EURIPEDES FAIM
(Presidente) E SILVA RUSSO.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
RAUL DE FELICE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaracao n° 1001454-96.2023.8.26.0129/5000
Embargante: Smart Comércio de Veiculo Ltda
Embargado: Municipio de Casa Branca

Comarca: Casa Branca

VOTO N° 24441

“EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRATOS
ADMINISTRATIVOS. EMBARGOS REJEITADOS.

I. Caso em Exame

Embargos de declaragdo opostos por SMART COMERCIO
DE VEICULO LTDA contra acérddo que negou provimento
ao recurso de apelagdo, mantendo sentenga que julgou
improcedentes os embargos a execucdo fiscal. A
embargante alega contradi¢do no acérdao, argumentando
que a pandemia de Covid-19 configuraria caso fortuito ou
forca maior, justificando o descumprimento contratual.

II. Questdo em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se ha
contradig@o no acérddao que negou provimento ao recurso de
apelagdo, considerando a alegagdo de caso fortuito ou forga
maior devido a pandemia de Covid-19.

III. Razoes de Decidir

3. Nao se verifica contradigdo no julgado, pois os
fundamentos para o improvimento do recurso de apelacdo
foram expressamente esclarecidos.

4. A embargante pretende a reforma da decisdo, atribuindo
carater infringente aos embargos de declaracdo, o que ¢
inadmissivel.

IV. Dispositivo e Tese

5. Embargos de declaracdo rejeitados.

Tese de julgamento: 1. Embargos de declaragdo ndo se
prestam a rediscutir matéria ja decidida. 2. A pandemia de
Covid-19, por si so0, nao justifica o descumprimento
contratual quando o prazo foi assumido ja no contexto
inicial da pandemia.

Legislagdo Citada:

CPC, art. 1022; Lei n° 8.666/93, art. 87.

Jurisprudéncia Citada:

RTJ 164/793; STJ, AgRg no REsp 1258645/SC, Rel. Min.
Marco Buzzi, j. 18.05.2017.”

Vistos.
Trata-se de embargos de declaracdo opostos por SMART

COMERCIO DE VEICULO LTDA contra o acérdio de fls. 228/234 que
Embargos de Declarag@o Civel n° 1001454-96.2023.8.26.0129/50000 -Voto n°® 24441 2



s S - PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

negou provimento ao recurso de apelacdo por ela interposto, mantendo a
sentenca que julgou improcedentes os embargos a execugao fiscal, nos termos
da ementa que segue:
"EMENTA: DIREITO ADMINISTRATIVO. APELACAO.
CONTRATO ADMINISTRATIVO. RECURSO IMPROVIDO.
1. Caso em Exame
Recurso de apelagdo interposto por Smart Comércio de
Veiculo Ltda contra sentenga que julgou improcedentes os
embargos a execugado fiscal, mantendo multa de R$ 80.506,41
por descumprimento de contrato administrativo para entrega
de veiculos ao Municipio de Casa Branca.
11. Questdao em Discussdo
2. A questdo em discussdo consiste em verificar se a pandemia
de Covid-19 configura caso fortuito ou for¢ca maior,
Jjustificando o descumprimento contratual e afastando a multa
aplicada.
111. Razoes de Decidir
3. A pandemia de Covid-19, embora tenha impactado o setor
automobilistico, ndo justifica o descumprimento contratual,
pois o contrato foi firmado ja no contexto da pandemia, e a
empresa deveria ter avaliado sua capacidade de
cumprimento.
4. A responsabilidade pelo descumprimento contratual ¢ da
embargante, que assumiu o risco ao assinar o contrato ciente
das condicoes adversas.
1V. Dispositivo e Tese
5. Recurso desprovido.
Tese de julgamento: 1. A pandemia de Covid-19 ndo

configura, por si so, caso fortuito ou for¢ca maior para
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Justificar descumprimento contratual. 2. A responsabilidade
pelo cumprimento do contrato é da parte que o assinou ciente

das condicoes adversas.”

Sustenta a embargante que o acordio ¢ contraditdrio,
argumentando que tem como atividade principal o comércio e varejo de
automoveis e para cumprir o contrato firmado com o Municipio de Casa
Branca dependia do fornecimento dos veiculos pela montadora; ainda que
tenha, em 16/03/2020, se comprometido a entregar os veiculos no prazo de 30
dias, ndo tinha compreensdo do impacto que a Covid-19 iria causar, o que
refor¢a a razoabilidade da proposta apresentada; em inequivoca demonstragao
de boa-f¢é, requereu prorrogacao de prazo para a entrega dos veiculos ou, como
solucdo alternativa, a rescisao do contrato; nao era possivel a apelante evitar a
pandemia e seus efeitos, tratando-se de hipdtese de caso fortuito ou forga
maior. Requer seja sanada contradi¢dao do julgado e o prequestionamento dos
dispositivos invocados.

E O RELATORIO.

Nos termos do art. 1022 do CPC, os embargos de declaracao
tém por finalidade suprir eventuais omissdes, obscuridades, contradi¢des e/ou
corre¢do de erro material, contidas no texto das decisdes judiciais, nao
assumindo, em regra, carater modificativo ou infringente da decisdao, de modo
que o inconformismo da parte embargante ndo pode servir de fundamento para
a sua interposicao.

Em que pesem as alegacdes da embargante, no caso em tela,
ndo se verifica qualquer contradi¢gdo no julgado, porquanto restaram
expressamente esclarecidos os motivos ¢ fundamentos que ensejaram o
improvimento do recurso de apelagao.

O acordao foi claro ao dispor que, apesar das dificuldades
enfrentadas pelo setor automobilistico decorrentes da pandemia Covid-19 com

a paralisagdo da atividade fabril na montadora dos veiculos, inadmissivel a
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pretensdo da ora embargante de afastar a exigéncia da multa pelo
descumprimento contratual sob a alegagao de caso fortuito ou forga maior.
Constou no julgado que € incabivel a apresentagdo da carta de
esclarecimentos prestados pela montadora e juntada as fls. 27 para fins de
justificar a impossibilidade de entrega dos veiculos, sendo evidente a
responsabilidade da embargante pelo descumprimento contratual, pois em
16/3/2020, poucos dias antes de ter sido decretada a quarentena no Estado
de Sao Paulo em razdo da pandemia Covid-19 (Decreto n° 64.881, de 22 de
marco de 2020), a empresa apresentou a proposta comercial se
comprometendo a entregar os veiculos no prazo de trinta dias (fls. 82/85).

Desse modo, remanescem integros os fundamentos da r.
sentenca ao salientar que o contrato foi firmado ja no contexto inicial da
pandemia, com assunc¢do do prazo de trinta dias por parte da embargante,
embora ciente do alastramento da COVID 19. Salientou o MM Juiz que em
prazo tao curto “certamente as vans jd deveriam estar fabricadas, ou em
processo de fabricagdo, para que a obrigagcdo fosse cumprida a tempo,
razdo pela qual a paralisagdo da fabrica ndo pode servir de justificativa
para a inexecugdo do contrato”.

Assim, a Turma julgadora entendeu que deve ser mantida a
cobranga da multa de 20% do valor do contrato (fls. 134), conforme previsao
constante da clausula oitava (fls. 107/110), nos termos do art. 87 da Lei n°
8.666/93, vigente a época dos fatos.

Verifica-se, portanto, que a embargante pretende a reforma da
decisdo em razao do inconformismo com o que ficou decidido e atribuindo ao
presente recurso carater infringente, o que ndo se admite em sede de embargos
de declaragao. 1

Nesse sentido, ja se decidiu que “Sdo incabiveis embargos de
declaragdo utilizados com a indevida finalidade de instaurar uma nova

discussdo sobre a controvérsia juridica ja apreciada pelo julgador” (RTJ
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164/793).

Consigna-se que o vicio arguido em sede de embargos de
declaracdo deve ser aquele resultante de incompatibilidades entre argumentos
da propria fundamentacdo. A adogdao de entendimento diverso do pretendido
pela embargante ndo ¢ passivel de apreciacdo por meio de embargos de
declaracgao.

Por fim, para fins de prequestionamento, ndo ¢ necessaria a
citagdo expressa de dispositivos legais e constitucionais, conforme
entendimento do Superior Tribunal de Justica:

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL -

ACAO DE COBRANCA — DECISAO MONOCRATICA DA

PRESIDENCIA DESTE TRIBUNAL DANDO PROVIMENTO

AO RECLAMO, A FIM DE DECLARAR A EXIGIBILIDADE

DOS JUROS REMUNERATORIOS A TAXA MEDIA DE

MERCADO. INSURGENCIA DA REQUERIDA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior admite o

"prequestionamento implicito" quando, embora o orgdo

julgador ndo faga indicagdo numérica dos artigos legais,

aprecia e decide com amparo no seu conteudo normativo.

Precedentes.

2. Cuidando-se de hipotese de dissidio jurisprudencial

notorio, mitigam-se os requisitos de admissibilidade para o

conhecimento do recurso especial fundado na alinea "c" do

permissivo constitucional.

3. Agravo  regimental  desprovido.” (AgRg no

REsp(1258645/SC, Relator: Ministro Marco Buzzi, data de

julgamento: 18/05/2017, DJe 23/05/2017).

Desse modo, ndao ha matéria a ser aclarada no acordao

impugnado.
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Pelo exposto, rejeitam-se os embargos de declaracio

apresentados.

Raul De Felice
Relator
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