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Registro: 2025.0000316872

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1131440-59.2024.8.26.0100, da Comarca de Sdo Paulo, em que € apelante
NOEMIA DA SILVEIRA TEIXEIRA, é apelado BANCO ITAU CONSIGNADO S.A.

ACORDAM, em sess@o permanente e virtual da 12° Cadmara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo:
CONHECERAM PARCIALMENTE do recurso e, na parte conhecida, DERAM
PROVIMENTO, fazendo-o para afastar a condenagdao da autora ao pagamento
das custas processuais. V.U., de conformidade com o voto do relator, que
infegra este acoérddo.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores JACOB
VALENTE (Presidente) E ALEXANDRE DAVID MALFATTI.

Sdo Paulo, 31 de marco de 2025.
MARCO PELEGRINI

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 11812

APELAGCAO N° 1131440-59.2024.8.26.0100 — Sdo Paulo
APELANTE: Noemia da Silveira Teixeira

APELADO: Banco Ital Consignado S/A

JUIZA: Juliana Pitelli da Guia

APELACAO — Sentenca de extingdo do feito sem
resolucdo do mérito — Juizo que determinou a emenda
da peti¢ao inicial para inclusdo de outros contratos em
demanda anterior — Ndo atendimento a determinagéo
judicial — Extingdo do processo por falta de interesse
de agir — Insurgéncia da autora-apelante — Com
relagdo ao fundamento de extingdo do feito, qual
seja, fracionamento indevido da demanda, as razoes
recursais encontram-se divorciadas do que foi
decidido na sentenca — Requerente-apelante que ndo
fundamentou eventual desacerto da decisdo —
Afronta ao principio da dialeticidade - Inteligéncia do
artigo 1.010, incisos Il e Ill, do Cédigo de Processo Civil
— Recurso ndo conhecido neste ponto — Pedido
subsididrio de afastamento da condenagdo da autora-
apelante ao pagamento das custas processuais,
todavia, que comporta guarida — Relagdo juridico-
processual nao formada — Auséncia de fato gerador
para incidéncia das custas processuais — Inteligéncia
do art. 290 do CPC — Condenag¢do ao pagamento de
custas afastada — Precedentes desta C. Cdmara.
RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NA PARTE
CONHECIDA, PROVIDO.

Trata-se de recurso de apelacdo interposto em face da respeitdvel
sentenca (fls. 29/31), que indeferiv a peticdo inicial e julgou extinto o feito sem
resolucdo do mérito, porquanto “d luz da identidade de partes e causas de
pedir, bem como pela proximidade do hordrio de distribuicdo das acodes,
evidente que a cisdo foi indevida, por se ter situacdo de cumulo objetivo de
pedidos, a indicar a falta de interesse de agir” (fl. 30). A autora foi condenada ao
pagamento das custas processuais.

Insurge-se a autora-apelante, Noemia da Silveira Teixeira,
pugnando, preliminarmente, pela concessdo da gratuidade de justica,
alegando, no mais, em sintese, o seguinte: a) a respeitdvel sentenca deve ser
anulada, para o regular prosseguimento do feito, porquanto a peticdo inicial
preenche todos os requisitos para o seu recebimento; b) subsidiariaomente, deve
ser afastada a condenacdo da autora ao pagamento das custas processuais,
nos termos do art. 290 do CPC (fls. 34/42).

Nd&o houve apresentacdo de contrarrazdes.
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O pedido de concessdo de gratuidade de justica foi indeferido,
com determinacdo de recolhimento do preparo pela apelante (fls. 60/61).

E o relatério.
Decide-se.

Presentes os pressupostos recursais da tempestividade (fls. 33/34) e
do preparo (fls. 65/66), recebe-se o recurso em seus regulares efeitos.

Em sintese, o feito fora extinto pelo respeitavel juizo a quo, por
auséncia de interesse de agir da parte autora, na modalidade adequacdo, ante
a caracterizacdo de cisdo indevida da demanda. Nesse ponto, assim a ilustre
magistrada de primeiro grau fundamentou sua decisdo:

“A presente acdo foi distribuida por direcionamento
automdtico, diante de suspeita de repeticGo com a
acdo n° 1131438-89.2024.8.26.0100. Observo que as
partes sdo idénticas, bem como os pedidos,
distinguindo-se, apenas, o numeros dos
contratos/débitos apontados.

A propdsito, a orientacdo firmada pela C.
Corregedoria Geral deste E. TJSP, por meio dos
Enunciados n°% 06 e 07 aprovados na Escola Paulista
da Magistratura (Comunicado CG n° 424/2024):

'06 - a fragmentacdo artificial de pretensdes em
relacdo a uma mesma obrigacdo, confrato ou
contratos sucessivos configura a pratica de abuso de
direito processual, justificando a reunido das acoes
perante o juizo prevento para julgamento conjunto ou
a determinacdo de emenda na primeira a¢cdo para a
inclus@o de todos os pedidos conexos, com a extincdo
das demais'

‘07 - Em caso de fracionamento abusivo de
demandas, reunidas ou ndo por conexdo, a fixacdo
de honordrios sucumbenciais em favor de quem deu
causa ao fracionamento serd feita de modo a impedir
que sejam arbitrados valores superiores dgqueles que
seriam fixados caso ndo houvesse o fracionamento.'

Assim, e considerando as boas prdticas processuais
recomendadas pelo NUcleo de Monitoramento de
Perfis de Demandas da Corregedoria Geral da Justica
(NUMOPEDE) cujo objetivo € monitoramento do perfil
das demandas distribuidas na justica paulista, de
grandes litigantes e a cenftralizacdo do recebimento
de denuncias por praticas fraudulentas reiteradas,
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com o intuito de identificar ineficiéncias nos fluxos de
trabalho das unidades judiciais e como mecanismo
para potencializar sua divulgacdo a foda comunidade
juridica (Comunicado CG 1757/2016), o processo deve
ser extinfo sem julgamento do mérito, por falta de
interesse de agir, nas modalidades utilidade e
adequacdo.

Com efeito, a luz da identidade de partes e causas de
pedir, bem como pela proximidade do hordrio de
distribuicGo das acdes, evidente que a cisdo foi
indevida, por se ter situacdo de cumulo objetivo de
pedidos, a indicar a falta de interesse de agir, na
modalidade adequacdo. Cabe ao interessado, se o
caso, promover emenda d inicial na primeira acdo
proposta, para acréscimo ao pedido do que aqui se
pretende” (fls. 29/30).

Da andlise do recurso de apelacdo, todavia, nota-se que ndo ha
qualquer mengdo ao fundamento utilizado na respeitavel sentenca para o
indeferimento da inicial e extingao do feito, havendo a autora-apelante
afirmado que a acdo teria sido extinta em razdo do escolha do foro do domicilio
do réu:

“DA RELACAO DE CONSUMO E FORO DE DISTRIBUICAO
DA LIDE:

Exceléncias, no tocante ao ponto relativo ao mérito da
decisdo tomada, ou melhor, do fato extintivo utilizado
para que a demanda fivesse juizo chegado ao
referido fim, hd de ser destacado que a autora estd
amparada totalmente pelo CPC e CDC, sendo
descabida extincdo do feito em razdo do foro de
ajuizamento da lide.

Isso porque, em tratando-se de lide consumerista, estd
assegurado ao consumidor o amplo acesso ao
Judicidrio e a garantia de facilitacdo da defesa em
juizo, além de que, a AJG ndo fora indeferida por ter
condicdes de arcar com as custas processuaqis, e sim
por ter ingressado com a acgcdo no foro do réu, o que,
em termos prdticos, € uma obstaculizacdo da
prestacdo jurisdicional do Estado e do acesso ao
Poder Judiciario.” (fl. 39).

Percebe-se, portanto, que tal argumento nao rebate a motivagao
central da decisdo, que foi a necessidade de cumulagcao dos pedidos em uma
Unica agdo, conforme expressamente previsto pelo artigo 327 do Coédigo de
Processo Civil.
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Diante disso, ndo hd como se conhecer deste ponto da apelagado,
porquanto “As razdes de apelacdo dissociadas do que levado a juizo pela
peticdo inicial e decidido pela sentenca, equiparam-se 4G qauséncia de
fundamentos de fato e de direito, evidenciando a falta de regularidade formal
do apelo” (AgRg no REsp. n° 1.333.4289-MG, 4° Turma do Superior Tribunal de
Justica, Rel. Min. Marco Buzzi, julgado em 04/10/2012, DJe 17/10/2012).

Nesse sentido, alids, j& decidiu este E. Tribunal:

“INDEFERIMENTO DA INICIAL - Acdo revisional de
contrato bancdario — Propositura de acdes, em questdo
de minutos, contra o mesmo réu, com o mesmo
pedido, uma para cada contrato — Inércia do autor
em cumprir a ordem de emenda & inicial do primeiro
processo distribuido — Extincdo sem julgamento de
mérito - Apelacdo do autor - Necessidade de
impugnacdo especificada ndo atendida — Razdes
apelatdrias dissociadas do pronunciamento recorrido
— Inobserv@ncia ao principio Tantum devolutum
quantum appellatum — Artigos 1.010, incisos Il e lll, e
1.013, caput, do CPC - Recurso ndo conhecido.” (TJSP;
Apelagdo Civel 1012386-02.2024.8.26.0100; Relator (a):
Pedro Ferronato; (')rgao Julgador: NiUcleo de Justica 4.0
em Segundo Grau — Turma lll (Direito Privado 2); Foro
Central Civel - 45° Vara Civel; Data do Julgamento:
26/02/2025; Data de Registro: 26/02/2025).

Por outro lado, razdo assiste a apelante no tocante ao pedido de
afastamento de sua condenagao ao pagamento de custas, visto que o feito foi
extinto em razao do indeferimento da petigao inicial.

Isso porque, respeitado o entendimento adotado pelo ilustre juizo a
quo, a extingcdo do processo ocorreu sem que houvesse sido formada a relacdo
juridico-processual.

Em outras palavras, estando ausente a citacdo, deve-se aplicar
analogicamente a disposicdo do artigo 290, do Cédigo de Processo Civil, a
respeito do cancelamento da distribuicdo:

“Art. 290. Serd cancelada a distribuicdo do feito se a
parte, intfimada na pessoa de seu advogado, ndo
realizar o pagamento das custas e despesas de
ingresso em 15 (quinze) dias”.

Portanto, ausente a efetiva prestacdo do servico jurisdicional &
requerente, de rigor o afastamento de sua condena¢cdo ao pagamento das
custas.

Nesse sentido, o pacifico entendimento desta C. Camara:
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“Contrato bancdrio. Acdo revisional. Advento de
sentenca que extinguiu o processo sem resolucdo de
mérito.  Gratuidade de justica. Indeferimento.
Manutencdo. No caso concreto, ndo obstante o autor
afirme que é pobre na acepcdo juridica do termo,
estd representado nos autos por advogado
confratado, dispensando o0s servicos prestados de
forma gratuita pela Defensoria  Publica aos
efetivamente necessitados. NGo fosse isso, instado pelo
douto juizo a fornecer documentos que comprovem
sua renda, ndo cumpriv integralmente @
determinacdo judicial. A benesse de litigar sob os
auspicios da gratuidade de justica deve ser
concedida apenas dqueles que comprovem
insuficiéncia de recursos, 0 que NGo ocorreu NO CAsO
dos autos. Determinacdo de emenda da inicial.
comparecimento pessoal do autor em cartério. Ndo
cumprimento. Indeferimento da petficdo inicial.
Comunicado CG n° 02/2017 do Nucleo de
Monitoramento  dos Perfis de Demandas da
Corregedoria  Geral da Justica - NUMOPEDE.
Inteligéncia do artigo 139, I, do CPC. Sentenca
mantida. As providéncias impostas pelo Juizo 'a quo'
estdo em consondncia ds boas  prdticas
recomendadas no Comunicado CG n° 02/2017, haja
vista a constatacdo de elevado aforamento de
demandas da mesma espécie. Ndo se visuadlizava
empeco para o cumprimento da ordem judicial, com
diligéncias pelas quais o MM Juiz reputou relevantes
para o impulso do feito. Vale lembrar que o
magistrado tem o dever de exercer assidua
fiscalizacdo no processo, a luz do artigo 139, lll, do
Codigo de Processo Civil. Sentenca mantida. Hipotese
de cancelamento da distribuicdo. Determinagdao de
recolhimento de despesa processual. Hipétese em que
a relagdo juridica ndo se estabeleceu. Sentenca
reformada nesse ponto. Trata-se de agdo cuja relagao
juridica processual ainda ndo havia sido estabelecida,
ausente sequer determinagdo para a citagdo do réu.
Em conclusdo, verifica-se que a situagdo fatico-
processual encaminha desfecho para o cancelamento
da distribuicdo da ag¢ao, nos termos do artigo 290 do
Codigo de Processo Civil, porém, sem a imposi¢cdo de
penalidade relacionada ao recolhimento das custas
ou despesas processuais. Apelacdo parcialmente
provida. (TJSP; Apelagdo Civel
1119987-67.2024.8.26.0100; Relator (a): Sandra
Galhardo Esteves; Orgdo Julgador: 12° Camara de
Direito Privado; Foro Central Civel - 11° Vara Civel;
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Data do Julgamento: 25/10/2024; Data de Registro:
25/10/2024) (g.n.);

“ACAO DE EXECUCAO POR QUANTIA CERTA.
SENTENCA DE INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL.
CANCELAMENTO DA DISTRIBUICAO E EXTINCAO DO
PROCESSO COM APLICACAO DO ARTIGO 485, IV e X
DO CPC. DESNECESSIDADE DE INTIMACAO PESSOAL DA
AUTORA. INERCIA NO CUMPRIMENTO DAS
DETERMINACOES.  AUSENCIA  DE  HIPOTESE  DE
INCIDENCIA TRIBUTARIA. AFASTAMENTO DA ORDEM DE
RECOLHIMENTO DA TAXA JUDICIARIA. APELACAO DA
AUTORA IMPROVIDA. Acdo de execucdo por quantia
certa. Sentenca de indeferimento da inicial. Recurso
da autora. A hipdtese ndo era de extingdo de feito por
auséncia de pressupostos de constituicdo e de
desenvolvimento vdlido e regular do processo,
conforme previsdo do artigo 485, IV, do CPC, mas sim
de indeferimento da peticdo inicial, conforme previsdo
do artigo 485, inciso |, do CPC. Sdo situacoes juridicas
distintas. No caso concreto, verificou-se a inércia no
cumprimento de determinacdo de emenda 4 inicial,
dentro do prazo de 15 dias, aplicando-se assim o
artigo 321 do Cddigo Civil. Ainda que se considere o
recolhimento das custas (fls. 51/52), ele se deu
intempestivamente. A decisdo foi proferida em
30/11/2023, enquanto o pagamento ocorreu apenas
em 06/09/2024. Desse modo, correta foi a extincdo da
acdo, indeferindo a inicial, nos termos do artigo 485,
inciso |, do CPC, independente de intimacdo pessoal
da autora, tendo em vista a inércia da parte autora.
Indeferimento da peticdo inicial por auséncia de
recolhimento das custas judiciais. Cancelamento da
distribuicdo. Auséncia de hipotese de incidéncia
tributaria. Como ndo se verificou o recebimento da
peticdo inicial, nao ocorreu o fato gerador do tributo.
Precedentes da Turma Julgadora e deste E. Tribunal de
Justica. SENTENCA MANTIDA. RECURSO
IMPROVIDO." (TJSP; Apelagao Civel
1003802-59.2023.8.26.0106; Relator (a): Alexandre
David Malfatti; Orgdo Julgador: 12° Camara de Direito
Privado; Foro de Caieiras -1 Vara; Data do
Julgamento: 30/10/2024; Data de Registro: 30/10/2024)

(g.n.).
Ndo hd arbitframento de honordrios advocaticios recursais.

Por fim, j& é entendimento pacifico o de que ndo estd obrigado o
julgador a citar todos os artigos de lei e da ConstituicGo Federal para fins de
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prequestionamento. Sendo assim, ficam consideradas prequestionadas toda a
matéria e disposicdes legais discutidas pelas partes.

Diante do exposto, pelo meu voto, CONHECE-SE PARCIALMENTE do
recurso e, na parte conhecida, DA-SE-LHE PROVIMENTO, fazendo-o para afastar
a condenacdo da autora ao pagamento das custas processuais.

MARCO PELEGRINI
Relator
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