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Registro: 2025.0000318442

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracdo Civel n°
1010090-10.2024.8.26.0099/50000, da Comarca de Braganga Paulista, em que ¢
embargante GEORGINA RODRIGUES BARBOSA, ¢ embargado BANCO C6
CONSIGNADO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 15* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: '"Rejeitaram os
embargos de declaracio. V. U.", de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores ACHILE
ALESINA (Presidente sem voto), RODOLFO PELLIZARI E CARLOS ORTIZ GOMES.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
ELOI ESTEVAO TROLY

Relator
Assinatura Eletronica
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15" Camara de Direito Privado

Embargos de Declaracio Civel n° 1010090-10.2024.8.26.0099/50000
Embargante: Georgina Rodrigues Barbosa

Embargado: Banco C6 Consignado S/A

Comarca: Braganca Paulista

Juiz(a): Frederico Lopes Azevedo

Voto n° 21.192.

Embargos de declaracio da parte autora. Recurso de
apelagdo da autora embargante que foi desprovido. Omissao e
Contradicdo. Inocorréncia. Embargos de declaracio
rejeitados.

Trata-se de tempestivos embargos de declaragdo opostos pela

autora contra acordao de fls. 106/113, sob alegacao de vicios de omissao e contradigdo.

Sustenta, em sintese, que: (a) ndo foram apreciados os
dispositivos citados nas razdes recursais; (b) ¢ valida a assinatura eletronica aposta na
procuragdo, cuja certificacdo é credenciada pela IPC-Brasil; (c) o juiz nao pode, de oficio,
refutar a veracidade da assinatura eletronica, destacando a inobservancia do disposto nos

arts. 139,1e 411, I, CPC.

Dispensa-se a resposta aos embargos de declaragdo, conforme
disposto no artigo 1.023, § 2° do Codigo de Processo Civil, porque esta decisdo nao

modificaré a decisdo embargada.
Os autos principais foram julgados de forma virtual.

E o relatorio.
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1. Os embargos de declaragdo devem ser rejeitados porque o
acordao contém apreciagdo de todas as questdes suscitadas e pertinentes, de modo que nao
ha omissdo, contradi¢do, obscuridade ou erro material, nos termos do artigo 1.022 do

Cddigo de Processo Civil.

Os aclaratorios se dissociam do julgado, pois foi
preponderante para a manutencdo da sentenca que extinguiu o feito, sem resolucdo do
mérito, por auséncia de interesse de agir, o fato de que a autora, ora embargante, nao
cumpriu o comando judicial que determinou a juntada de procuracdo com poderes
especificos, com a pertinente indicacdo da presente acdo, o que tampouco foi abordado nas
razdes recursais do apelo. A medida determinada pelo juiz ¢ admitida como recentemente

decidido pelo Superior Tribunal de Justi¢a no tema 1198.

Inclusive, o acérddo menciona o credenciamento da
plataforma ZapSign no ITI (fl. 110), mas foram consideradas, no caso, a reniténcia em

cumprir a determinagao judicial e a consequente preclusao:

“Destarte, primordialmente, ndo foi indicada na procuracdo a agdo em
tramite perante a Comarca de Braganga Paulista ou que a autora pretendia
demandar em face da institui¢do financeira ré para obter copias de contratos.

Ressalta-se, enfim, que o processo € uma marcha para frente que se vale de
um formalismo processual que ndo pode ser embaragado, vedando-se atuacgdes
repetitivas, servindo-se a ordem, a efetividade e a seguranga” (fl. 110).

Por seu turno, o precedente citado pela embargante (REsp n°
2.150.278/PR) trata de caso diverso, em agdo de execugdo, na qual o titulo de crédito foi

firmado eletronicamente, sem que houvesse impugnacao de autenticidade pelas partes.

Por fim, a extingdo do feito também foi justificada pela falta
de interesse processual em ajuizar a¢ao de producdao antecipada de provas sem a
observancia do que foi decidido em sede de Recurso Especial Repetitivo de n°® 1.349.453
(fls. 110/113), de forma que, ainda que nao se levasse em conta a preclusdo mencionada,

era de rigor a extingdo do feito, sem resolucdo do mérito, por auséncia de obice injusto a
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demanda.

2. Por fim, destaca-se que a eventual oposicdo de embargos
de declaracdo protelatorios pode motivar condenacdo do embargante ao pagamento de
multa sobre o valor atualizado da causa, do que ele ndo se isenta mesmo se for beneficiario

da gratuidade da justica, nos termos do artigo 1.026, § 2° do Codigo de Processo Civil.

E, para interposi¢do de recursos aos Tribunais Superiores, o
que se prequestiona ¢ a matéria e ndo o preceito legal ou constitucional, conforme ja
decidiu o Superior Tribunal de Justica: "A nulidade do julgamento por omissdo tem por
pressuposto a necessidade de a Camara pronunciar-se sobre o ponto. Se a fundamentagdo
da conclusdo a que chegou independe do enfrentamento dos dispositivos legais citados
pela parte, inexiste omissdao sanavel através de embargos de declara¢do" (REsp n°

88.365/SP, 4* T., rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, j. em 14.5.1996).

Ante o exposto, rejeitam-se os embargos de declaracio.

ELOI ESTEVAO TROLY
Relator
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