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Registro: 2025.0000319058

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Conflito de Competéncia Civel
n°® 0020569-85.2024.8.26.0000, da Comarca de Aragatuba, em que ¢ suscitante 29*
CAMARA DE DIREITO PRIVADO, é suscitado 28° CAMARA DE DIREITO
PRIVADO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da Turma Especial - Privado
3 do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: CONFLITO
NEGATIVO DE COMPETENCIA ACOLHIDO para declarar a competéncia
da C. 28" Camara de Direito Privado para o julgamento do Recurso. V.U.*, de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores DAISE FAJARDO
NOGUEIRA JACOT (Presidente), L. G. COSTA WAGNER, MARCOS GOZZO,
ROSANGELA TELLES, CARMEN LUCIA DA SILVA, JOAO ANTUNES, ANA
MARIA BALDY, EDUARDO GESSE, ARANTES THEODORO, MORAIS
PUCCI, CAIO MARCELO MENDES DE OLIVEIRA E FABIO TABOSA.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
DAISE FAJARDO NOGUEIRA JACOT

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 33.828

CONFLITO DE COMPETENCIA N°: 0020569-85.2024.8.26.0000
SUSCITANTE: 292 CAMARA DE DIREITO PRIVADO

SUSCITADA : 28° CAMARA DE DIREITO PRIVADO

*CONFLITO DE COMPETENCIA. Ac¢do Declaratéria de
Nulidade c.c Indenizacdo. Arrendamento rural. SENTENCA
de improcedéncia. APELACAO de ambos os autores.
RECURSO distribuido, por prevengdo, a C. 28* Camara de
Direito Privado, que determinou a redistribui¢do, também
por prevengdo, para a C. 29* Camara de Direito Privado, que
rejeitou a competéncia e suscitou Conflito Negativo.
EXAME: prevencao da C. 28* Camara de Direito Privado
configurada em razdo do anterior julgamento do Agravo de
Instrumento n° 0283029-81.2011.8.26.0000, interposto
contra decisdo proferida em Agdo conexa. Aplicacdo do
artigo 930, paragrafo nico, do Codigo de Processo Civil e
do artigo 105, §3°, do Regimento Interno deste E. Tribunal.
CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA
ACOLHIDO para declarar a competéncia da C. 28* Camara
de Direito Privado para o julgamento do Recurso.*

1.- Cuida-se  de Conflito  Negativo de
Competéncia suscitado pela C. 29* Camara de Direito Privado contra a
C. 28" Camara de Direito Privado, que ndo conheceu da Apelagdo

autuada sob n° 0000133-29.2012.8.26.0032.

A C. Camara suscitada, nos termos da r.
decisdo monocratica proferida pelo E. Desembargador Michel Chakur
Farah, sustenta a competéncia da C. 29* Camara de Direito Privado para
o julgamento do Apelo em questdo, sob o fundamento de que “... em
31/10/2012, a 29“ Camara de Direito Privado, negou provimento ao
agravo de instrumento n. 017911-74.2012.8.26.000, interposto contra a

decisdo que rejeitou a exceg¢do de incompeténcia, apresentada neste
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feito (proc. 0000133-29.2012.8.26.0032), transitado em julgado em
27/11/2012. A copia do acorddo esta nas fls. 545/553 (do processo
fisico)”, ressaltando que “... a Cdmara que primeiro conheceu da causa,
ainda que ndo tenha apreciado o meérito, foi a 29 Cadmara de Direito
Privado, no agravo acima mencionado, e, por isso, a meu ver, estd

preventa para o julgamento das apelacoes aqui interpostas” (v. fls.

318/321).

E a C. Camara suscitante, nos termos do V.
Acordao relatado pelo E. Desembargador Carlos Henrique Miguel
Trevisan, sustenta a Competéncia da Camara suscitada para o
julgamento do Apelo indicado, sob o fundamento de que “... em razdo
da decisdo de indeferimento do pedido de diferimento do complemento
das custas processuais (fls. 338/339 - 2° volume - dos autos fisicos n°
0137876-08.2011.8.26.0100), as autoras interpuseram agravo de
instrumento (n° 0283029-81.2011.8.26.0000), distribuido livremente em
17 de novembro de 2011 ao Desembargador Celso Pimentel, integrante
da 28“ Camara de Direito Privado (fl. 537 - 3° volume - dos autos do
processo n° 0137876-08.2011.8.26.0100). Em 9 de janeiro de 2012 as
também apelantes Marilia Gabriela Rangel Vilhena Pereira e Roberta
da Silva Vilhena Pereira propuseram ag¢do declaratoria de nulidade de
contratos  cumulada com perdas e danos (processo n°
0000133-29.2012.8.26.0032) contra os mesmos reus (Espdlio de
Guanahyra Pereira de Almeida Prado, Lauro Gongalves de Souza e
Célia Maria Sitta Gongalves de Souza) do processo n°
0137876-08.2011.8.26.0100”, ressaltando que “... entre os processos n°
0137876-08.2011.8.26.0100 e 0000133-29.2012.8.26.0032, em que
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reconhecida a existéncia de continéncia e o risco de decisoes
conflitantes, houve a primeira distribui¢do de agravo de instrumento (n°
0283029-81.2011.8.26.0000), de forma livre, a 28“ Cdmara de Direito
Privado (fl. 537 - 3° volume - dos autos do processo n°

0137876-08.2011.8.26.0100)” (v. fls. 337/342).

E o relatorio.

2.- Conforme ja relatado, cuida-se de Conflito
Negativo de Competéncia suscitado pela C. 29* Camara de Direito
Privado contra a C. 28* Camara de Direito Privado, que ndo conheceu da

Apelacao autuada sob n° 0000133-29.2012.8.26.0032.

Ao quese colhe dos autos,a Apelagdo em
questdo foi distribuida por prevencdo a C. 28* Camara de Direito
Privado, que determinou a redistribuicdo, também por prevencao, para
C. 29" Camara de Direito Privado, sob o fundamento de que “... em
31/10/2012, a 29° Camara de Direito Privado, negou provimento ao
agravo de instrumento n. 017911-74.2012.8.26.000, interposto contra a
decisdo que rejeitou a exceg¢do de incompeténcia, apresentada neste
feito (proc. 0000133-29.2012.8.26.0032), transitado em julgado em
27/11/2012. A copia do acorddo esta nas fls. 545/553 (do processo
fisico)”, ressaltando que “... a Cdmara que primeiro conheceu da causa,

ainda que ndo tenha apreciado o mérito, foi a 29 Cadmara de Direito

Privado, no agravo acima mencionado, e, por isso, a meu ver, estd
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preventa para o julgamento das apelacoes aqui interpostas” (v. fls.
318/321). Redistribuido o feito, a C. 29* Camara de Direito Privado
suscitou o Conflito Negativo de Competéncia perante este Grupo
Especial da Secdo do Direito Privado, sustentando a competéncia da C.
28* Camara de Direito Privado para o julgamento do Apelo em questao,
sob a argumentacao de que “... em razdo da decisdo de indeferimento do
pedido de diferimento do complemento das custas processuais (fls.
338/339 - 2° volume - dos autos fisicos n° 0137876-08.2011.8.26.0100),
as autoras interpuseram agravo de instrumento (n°
0283029-81.2011.8.26.0000), distribuido livremente em 17 de novembro
de 2011 ao Desembargador Celso Pimentel, integrante da 28° Camara
de Direito Privado (fl. 537 - 3° volume - dos autos do processo n°
0137876-08.2011.8.26.0100). Em 9 de janeiro de 2012 as também
apelantes Marilia Gabriela Rangel Vilhena Pereira e Roberta da Silva
Vilhena Pereira propuseram agdo declaratoria de nulidade de contratos

o

cumulada com perdas e danos (processo n
0000133-29.2012.8.26.0032) contra os mesmos reus (Espdlio de
Guanahyra Pereira de Almeida Prado, Lauro Gongalves de Souza e

o

Célia Maria Sitta Gongalves de Souza) do processo n
0137876-08.2011.8.26.0100”, ressaltando que “... entre os processos n°
0137876-08.2011.8.26.0100 e 0000133-29.2012.8.26.0032, em que
reconhecida a existéncia de continéncia e o risco de decisoes
conflitantes, houve a primeira distribui¢do de agravo de instrumento (n°
0283029-81.2011.8.26.0000), de forma livre, a 28 Cdmara de Direito
Privado (fl. 537 - 3° volume - dos autos do processo n°

0137876-08.2011.8.26.0100)" (v. fls. 337/342).
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Emborao r. entendimentoda C. Camara

suscitada, o Conflito Negativo de Competéncia comporta acolhimento.

Com efeito, o artigo 930, paragrafo tnico, do
Codigo de Processo Civil, estabelece “in verbis” que: “O primeiro
recurso protocolado no tribunal tornarda prevento o relator para
eventual recurso subsequente interposto no mesmo processo ou em

processo conexo .

E o artigo 105, “caput”, do Regimento Interno
deste E. Tribunal estabelece “in verbis” que “A Cdamara ou Grupo que
primeiro conhecer de uma causa, ainda que ndo apreciado o mérito,
ou de qualquer incidente, terd a competéncia preventa para os feitos
origindrios conexos e para todos o0s recursos, na causa principal,
cautelar ou acessoria, incidente, oriunda de outro, conexa ou
continente, derivadas do mesmo ato, fato, contrato ou relacdo juridica,

e nos processos de execugdo dos respectivos julgados’.

No caso em exame, verifica-se que as Acoes
autuadas sob n°s 0137876-08.2011.8.26.0100 e
0000133-29.2012.8.26.0032 tiveram a conexdo reconhecida pela 28*
Camara de Direito Privado, que, em razdo desse motivo, anulou a
sentenca proferida na Acdo autuada sob n® 0137876-08.2011.8.26.0100,
que por sua vez deu origem ao primeiro Recurso que ingressou no
Tribunal envolvendo as causas, distribuido a C. 28* Camara de Direito

Privado (v. Agravo de Instrumento n® 0283029-81.2011.8.26.0000).
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Assim, em observancia ao artigo 105, “caput”,
do Regimento Interno deste E. Tribunal, e ao artigo 930, paragrafo
unico, do Codigo de Processo Civil, resta o acolhimento do Conflito
Negativo de Competéncia para declarar a competéncia da C. 28* Camara

de Direito Privado para o julgamento do Apelo em questao.

A proposito, eis a Jurisprudéncia:

0009925-83.2024.8.26.0000

Relator(a): Viviani Nicolau

Comarca: Vinhedo

Orgao julgador: Grupo Especial da Se¢do do Direito Privado

Data do julgamento: 24/06/2024

Data de publicagdo.: 24/06/2024

Ementa: "CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANO
MATERIAL E MORAL. GRAVIDEZ INDESEJADA APOS SUPOSTA IMPLANTACANO DE
DISPOSITIVO CONTRACEPTIVO. Recurso inicialmente distribuido para a 25° Camara de Direito
Privado, que dele ndo conheceu, em razdo da matéria. Recurso redistribuido para a 2¢ Camara de
Direito Privado, que dele ndo conheceu e suscitou o conflito. Incabivel a sustentagio oral, nos
termos do artigo 146, 111, § 4°, do RITJSP, vidvel a realizacdo do julgamento virtual, visando a
agilizacao do resultado. Apelagbes interpostas em face de sentenga proferida em ag¢do de indenizagdo
por dano material e moral, movida contra médica e industria farmacéutica, em virtude da
superveniéncia de gravidez indesejada apos suposta implantagdo de dispositivo contraceptivo
subcutdaneo (Implanon®). Competéncia recursal que é firmada pelos termos do pedido inicial. Objeto
da ag¢do que envolve discussdo preponderante a respeito da responsabilidade civil prevista no art.
951 do Codigo Civil. Competéncia que recai sobre uma das Cdmaras integrantes da Primeira
Subse¢do de Direito Privado deste Tribunal. Aplicabilidade do art. 5° inciso I, item 124 da
Resolugdo n° 623/2013 deste Tribunal. Precedentes deste Grupo Especial. CONFLITO JULGADO
PROCEDENTE, FIXADA A COMPETENCIA DA 2° CAMARA DE DIREITO PRIVADO,
SUSCITANTE." (v.44968).

0005580-74.2024.8.26.0000

Classe/Assunto: Conflito de competéncia civel / Associa¢do

Relator(a): Costa Netto

Comarca: Sdao Paulo

Orgao julgador: Grupo Especial da Se¢do do Direito Privado

Data do julgamento: 05/04/2024

Data de publicagdo. 05/04/2024

Ementa: CONFLITO DE COMPETENCIA — Cumprimento de sentenca. Honordrios advocaticios e
questoes afins relacionados com exigibilidade de cotas condominiais; Prevengdo da 28° Camara de
Direito Privado pelo julgamento de recursos anteriores, bem como em razdo da matéria.
Competéncia preferencial da Terceira Subse¢do de Direito Privado. Inteligéncia da Resolugdo n°
623/2013, Art. 5° 111, I deste Tribunal. Precedentes. Competéncia da 28“ Camara de Direito Privado
reconhecida.
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0025624-90.2019.8.26.0000

Classe/Assunto: Conflito de competéncia civel / Espécies de Titulos de Crédito

Relator(a): J. B. Franco de Godoi

Comarca: Bauru

Orgao julgador: Grupo Especial da Se¢do do Direito Privado

Data do julgamento: 02/10/2019

Data de publicagdo: 02/10/2019

Ementa: "CONFLITO DE COMPETENCIA — Acdo declaratéria de inexigibilidade de titulo de
crédito conexa com execugdo de contrato de honordrios advocaticios — Competéncia concorrente das
Subse¢des de Direito Privado Il e 11l — Competéncia, no caso, que se fixa pela prevengio — Conflito
de competéncia procedente para fixar a competéncia da Camara Suscitada."

0043831-98.2023.8.26.0000

Classe/Assunto: Conflito de competéncia civel / Sucessoes

Relator(a): Elcio Trujillo

Comarca: Amparo

Orgao julgador: Grupo Especial da Se¢do do Direito Privado

Data do julgamento: 15/12/2023

Data de publicagdo. 15/12/2023

Ementa: CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA — Recurso de apelacio - A¢do declaratoria de
extingdo de comodato — Discussdo sobre direito sucessorio em autos de inventdario — Mesma relacdo
juridica — Comodato que envolve o '"de cujus' e parte dos herdeiros - Agdes conexas, mas
atribuidas, isoladamente, a competéncia de Subseccoes diversas da mesma Secdo de Direito
Privado — Julgamento de anterior Agravo de Instrumento interposto no feito conexo (inventdrio)
pela Col. 3° Camara de Direito Privado deste Eg. Tribunal — Incidéncia do art. 105, "caput”, do
Regimento Interno deste Eg. Tribunal — PROCEDENCIA para reconhecer a competéncia da Colenda
3“Cdmara de Direito Privado do Eg. Tribunal de Justica — ora suscitante - para conhecer e julgar o
apelo.

0020571-26.2022.8.26.0000

Classe/Assunto: Conflito de competéncia civel / Compra e Venda

Relator(a): Coutinho de Arruda

Comarca: Osasco

Orgao julgador: Grupo Especial da Se¢do do Direito Privado

Data do julgamento: 15/12/2022

Data de publicagdo. 19/12/2022

Ementa: Conflito de competéncia - agdo monitoria - parcelas inadimplidas referentes ao Termo de
Demissdo assinado quando da rescisdo de contrato particular entre as partes - termos de adesdo, sob
promessa de entrega de imovel - distribui¢do do feito a 2 Camara de Direito Privado, que declinou
do feito - conflito suscitado pela 34 Camara de Direito Privado - prevengio que é dada pela
distribuicdo do primeiro recurso relativo a processo anterior com a mesma relacio juridica
discutida - inteligéncia do art. 105 do Regimento Interno deste Tribunal - conflito de competéncia
Julgado procedente - competéncia da 2¢ Cdmara de Direito Privado.

3.- Diante do exposto, acolhe-se o Conflito
para declarar a competéncia da C. 28* Camara de Direito Privado deste

E. Tribunal de Justica para 0 exame da
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Apelagdao n® 0000133-29.2012.8.26.0032.

DAISE FAJARDO NOGUEIRA JACOT

Relatora
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