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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1001397-51.2022.8.26.0408, da Comarca de Ourinhos, em que é apelante ROSEMAR
MENARDI (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO BMG S/A.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 15* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento
ao recurso na parte conhecida. V. U.", de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores ACHILE
ALESINA (Presidente sem voto), RODOLFO PELLIZARI E CARLOS ORTIZ GOMES.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
ELOI ESTEVAO TROLY

Relator
Assinatura Eletronica
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15" Camara de Direito Privado

Apelacao Civel n° 1001397-51.2022.8.26.0408
Apelante: Rosemar Menardi

Apelado: Banco Bmg S/A

Comarca: Ourinhos

Juiz(a): Cristiano Canezin Barbosa

Voto n° 21.185.

Apelacio. Acio declaratoria de inexisténcia de relacio juridica
c/c repeticio do indébito e indeniza¢do por danos morais.
Sentenca de improcedéncia. Recurso da parte autora.

1. Inépcia recursal quanto ao pedido de declaragdo de inexisténcia
de relagdo juridica e das consequéncias juridicas delas
decorrentes. Razdes de apelagdo dissociadas dos elementos
constantes dos autos. Inadmissibilidade. Constatado desalinho com
os preceitos do artigo 1.010, inciso III, do Cdédigo de Processo
Civil. Pedido ndo conhecido.

2. Litigaincia de ma-fé caracterizada. Parte autora que alegou
desconhecer a origem da divida, da qual era inequivocamente
sabedora, ¢ que tampouco mudou sua posi¢do (em réplica) depois
das provas trazidas pela ré em contestagao.

3. Senten¢a mantida com majoracio dos honorarios
advocaticios nesta fase recursal. Recurso desprovido na parte
conhecida.

Trata-se de apelacdo interposta contra a r. sentenga, que
julgou improcedente a acdo, condenada a autora ao pagamento das custas e honorarios
advocaticios de 10% do valor da causa, observada a gratuidade, além do pagamento de

multa por litigancia de ma-fé no valor de 9% do valor da causa (fls. 474/479).

A autora, ora apelante, pleiteia a anula¢do ou a reforma da

sentenca para que acdo seja julgada procedente, com a inversdo do 6nus sucumbencial,
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afastada sua condenagdo as penas por litigdncia de ma-fé. Sustenta, em sintese, que: (a) foi
cerceado seu direito de defesa, pois ndo foi realizada a prova pericial
grafotécnica/documentoscopica; (b) ndo ha justa causa para a sua condenagdo as penas por
litigdncia de ma-fé, argumentando que afirmou que foi induzida ao erro, pois ndo pretendia
a contratacdo de cartdo de crédito consignado, mas de empréstimo consignado tradicional;
(d) inexiste prova da regularidade da contratacdo, mas apenas provas unilaterais
apresentadas pelo banco réu, ndo havendo como se confirmar a autenticidade das
assinaturas apostas no instrumento sem a produ¢ao de prova pericial; (e) diante da nulidade
do negobcio, o réu deve ser condenado a repeticdo do indébito em dobro dos descontos
realizados indevidamente em sua folha de pagamento, sem prejuizo da sua condenacdo ao
pagamento de indenizagdo por danos morais; (f) o réu deve arcar com honorarios de

sucumbéncia em montante ndo inferior a 15% do valor da condenacao (fls. 482/497).
Contrarrazoes apresentadas a fls. 502/513.
Recurso tempestivo, regularmente processado, e preparado.
Nao hé oposic¢do ao julgamento virtual.
E o relatério.

1. Rosemar Menardi ajuizou a¢ao em face do Banco BMG
S/A, alegando, em sintese, que constatou, no extrato do INSS, cartao de crédito consignado
n° 12080954, no valor de R$ 4.090,00, incluido na margem consignavel em 04/02/2017,
que nao havia contratado, e por isso pugnou pela declaragdo de nulidade do negocio e

composi¢ao dos danos sofridos (fls. 1/14).

2. Nao se conhece de parte do recurso na forma do artigo 932,

inciso III, do Codigo de Processo Civil.

Trata-se de acdo declaratéria de inexisténcia de relagao
juridica c/c pedido de tutela de urgéncia, repeti¢ao do indébito em dobro e indenizagao por
danos morais € materiais movida pela autora a alegar que nao contratou cartao de crédito

consignado.
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Na sentenga rejeitaram-se a pretensdo declaratoria e os
demais pedidos dela decorrentes, em virtude da semelhanga da assinatura constante na
avenca e nos documentos pessoais da autora, mas, preponderantemente, em razdo das
gravagoes telefonicas (fl. 477/478) confirmar a contratagdo de cartdo de crédito
consignado, mediante confirmacdo de dados pessoais e do cartdo e pedido de saque
complementar, somado com o fato de que foi comprovado o uso do cartdo para a realizagao
de compras (fl. 296) e trazido aos autos 14 (quatorze) comprovantes de transferéncias do

valor do saque.

Portanto, embora o banco réu tenha juntado o contrato
assinado fisica e eletronicamente, foram preponderantes para o julgamento da
improcedéncia da agdo, as gravagdes telefonicas mencionadas e a fatura de cartdo de
crédito com realizagdo de compras, fora os inumeros valores dos mutuos depositados na

conta da autora ao longo dos anos.

Tais provas foram consideradas suficientes para reconhecer a
regularidade da contratagdo, sendo despicienda a produ¢do de prova pericial, ndo havendo
se falar em cerceamento de defesa, ausente a impugnacao especifica sobre elas, o que torna
o tema incontroverso. Inclusive, observa-se que a autora pretende alterar os limites
objetivos da demanda ao afirmar que acreditava estar a contratar empréstimo consignado
tradicional e ndo cartdo de crédito consignado, tudo ao corroborar o fato de que firmou os

instrumentos contratuais.

Verifica-se, portanto, que a autora nao enfrentou a
fundamentagdo da sentenga nestes tOpicos, mas a atacou genericamente. As razdes
recursais, nos pontos mencionados, sdo desconexas e se dissociam do julgado. A autora
ndo teceu, em nenhum momento, consideragdes especificas sobre a gravacao telefonica
mencionada, como tampouco impugnou especificamente as compras realizadas ou as

transferéncias dos valores do mutuo.

Portanto, diante da auséncia de fundamentos de fato e de
direito nas razodes recursais ora apresentadas, o recurso nao pode ser conhecido em relagao

ao pedido de aplicabilidade do Cédigo de Defesa do Consumidor, de declaragdo da
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inexigibilidade de débito e de condenacdo da parte ré ao pagamento de indenizagdo por
danos morais e materiais, conforme tem reafirmado a jurisprudéncia, a exemplo do

seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. CPC, ART. 514, IL
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. 1. A regularidade formal é requisito
extrinseco de admissibilidade da apelagdo, impondo ao recorrente, em suas
razdes, que decline os fundamentos de fato e de direito pelos quais impugna
a sentenga recorrida. 2. Carece do referido requisito o apelo que, limitando-
se a reproduzir ipsis litteris a peti¢do inicial, ndo faz qualquer meng¢do ao
decidido na sentenca, abstendo-se de impugnar o fundamento que embasou
a improcedéncia do pedido. 3. Precedentes do STJ. 4. Recurso especial a que
se nega provimento. (STJ; 1* Turma; Resp. n. 553.242/BA; Rel. Min.
Luiz Fux; j. 09.12.2003).

3. A conduta da parte autora nos autos evidencia ma-fé
processual, consistente na alteracdo da verdade dos fatos, pois afirmou desconhecer a
origem do débito e o inadimplemento, fatos cabalmente demonstrados em contestacao.
Tampouco alterou sua conduta processual na réplica (fls. 390/415), mesmo diante de toda a
documentacdao juntada pelo réu, e ainda insiste em seu apelo em impugnagdes sem
qualquer embasamento juridico e inobservancia dos fundamentos da sentenga, em nitida

conduta de ma-fé processual.

Ressalta-se que a fixacdo de multa por litigancia de ma-fé
independe da demonstragdo de prejuizo pela parte adversa, tanto que o Cédigo de Processo

Civil € expresso e possibilita a condenacdo de oficio.

4. Portanto, mantém-se a respeitavel sentenca, majorados
os honorarios advocaticios, em razao do trabalho recursal adicional, para 15% do valor

atualizado da causa (art. 85, § 11, CPC).

Eventual oposicdio de embargos de  declaragdo
manifestamente protelatoérios pode motivar condenagdo do embargante ao pagamento de
multa sobre o valor atualizado da causa, ndo isenta pelo beneficio de justi¢a gratuita, nos

termos do artigo 1.026, § 2° do Cdédigo de Processo Civil.
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Para o fim de interposicio de recursos aos Tribunais
Superiores, consideram-se prequestionadas as matérias alegadas pelas partes, sendo
desnecessaria a mengao do preceito legal ou constitucional, conforme ja decidiu o Superior
Tribunal de Justica (Resp n® 88.365/SP, 4* T., rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, j. em
14.5.1996).

Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso na parte

conhecida.

ELOI ESTEVAO TROLY
Relator
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