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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Apelagao
Criminal n° 1500207-50.2024.8.26.0626, da Comarca de
Caraguatatuba, em que € apelante RAFAEL CORREA LIMA JUNIOR,
é apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual 92 Camara
de Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a
seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso. V. U.", de

conformidade com o voto do Relator, que integra este acérdéo.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos.
Desembargadores ALCIDES MALOSSI JUNIOR (Presidente) E
SILMAR FERNANDES.

S&o Paulo, 31 de margo de 2025.

GRASSI NETO

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto N° 37539

Apelacao Criminal N° 1500207-50.2024.8.26.0626
Comarca: Caraguatatuba

Apelante: RAFAEL CORREA LIMA JUNIOR
Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Roubo impréprio — Apreensdo da res em poder do
acusado — Inversao do 6nus probatério — Entendimento
A apreensdo da res em poder do acusado acarreta a
inversado do Onus probatério, competindo-lhe a
apresentagédo de justificativa inequivoca para a posse do
bem.

Roubo impréprio — Conjunto probatério desfavoravel
ao réu lastrado em depoimentos coerentes e
harmoénicos da vitima e de testemunhas — Suficiéncia a
afericdo da materialidade, da autoria e do dolo

A palavra da vitima e das testemunhas, se coerentes e em
harmonia com outros elementos de convicgdo existentes
nos autos, tém especial importancia, tanto para confirmar a
materialidade dos fatos quanto sua autoria e dolo.

Roubo impréprio majorado —  Principio da
Insignificancia — Relevancia da conduta aferida ao ser
constatada sua ofensividade e a periculosidade social
do agente — Inaplicabilidade

O principio da insignificancia traduz a ideia de nao dever o
Direito Penal ocupar-se de condutas que nao importem em
lesdo minimamente significativa, seja ao titular do bem
juridico tutelado, seja a integridade da prépria ordem social.
O fato de as coisas subtraidas serem de pequeno valor
comercial ndo significa, todavia, que a conduta praticada
pelo agente seja necessariamente insignificante ao mundo
juridico, mesmo porque impende n&o apenas cotejar o valor
da res com as condi¢cbes econdmicas de cada vitima, mas
perquirir se sua conduta teria se dado sem maior
ofensividade bem como se ele apresenta periculosidade
social. Eventual aplicagdo do principio da insignificancia
acarretara a exclusdo ou o afastamento da propria
tipicidade penal, sendo necessaria a seu reconhecimento a
presenga concomitante dos seguintes requisitos: (a) a
minima ofensividade da conduta do agente, (b) a nenhuma
periculosidade social da agéo, (c) o reduzidissimo grau de
reprovabilidade do comportamento e (d) a inexpressividade
da lesao juridica provocada. Tendo a subtragdo ocorrido,
todavia, mediante emprego de violéncia ou de grave
ameaga, ndo se concebe a possibilidade de a ofensa da
conduta ou a periculosidade social do agente terem se
manifestado em grau minimo.

Roubo impréprio — Estabelecimento comercial dotado
de servigcos de segurancga eficientes — Crime impossivel
— Inocorréncia — Entendimento

Ndo se pode considerar que a tentativa de subtracdo
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perpetrada contra estabelecimentos dotados de servigos de
segurancga eficientes configure crime impossivel. Eventual
auséncia de repressdo penal implicaria em torna-los
verdadeiros “paraisos” para os meliantes, que gozariam,
sempre, de total impunidade. Referido entendimento
serviria, inclusive, de permanente estimulo indevido aos
agentes para que buscassem a consumagdo de suas
condutas, na medida em que teriam ciéncia de que, se
fossem pilhados, estariam invariavelmente sob a protecao
da tentativa impunivel.

Roubo improéprio— Desclassificagdao para o delito de
furto — Delito praticado com emprego de violéncia ou
grave ameaga contra a vitima — Entendimento

O agente que, logo depois de subtraida a coisa alheia
movel, emprega violéncia contra pessoa ou grave ameaga,
a fim de assegurar a impunidade do crime ou a detencgao da
coisa para si ou para terceiro, nao realiza o tipo penal
concernente ao simples furto, mas aquele referente ao
assim denominado roubo impréprio, previsto no art. 157, §
1°, do CP, que estabelece as mesmas penas previstas para
o crime de roubo em sua modalidade prépria, ainda que a
violéncia que sobreleve tenha sido exercida contra a coisa.
O tipo penal do furto é bem claro, ao prever que a conduta
de subtrair deva ser praticada livre de qualquer espécie de
forca ou coagdo contra a pessoa humana; o tipo do roubo,
por sua vez, descreve a pratica dessa mesma subtragao,
mas mediante emprego de violéncia fisica ou moral.

Calculo da pena — Roubo impréprio — Reprimenda e
regime semiaberto benevolentemente fixados —
Manutencdo ante auséncia de apelo por parte do
Ministério Publico

Ndo ha como corrigir-se pena e regime semiaberto
benevolentemente fixados em primeiro grau, se ausente
apelo por parte da acusagao, sob pena de violagdo do
principio da non reformatio in pejus.

Calculo da Pena — Crime perpetrado mediante violéncia
ou grave ameagca a pessoa — Inaplicabilidade da
conversao da pena privativa de liberdade em restritiva
de direitos por nao atendimento ao requisito contido no
inciso I, do art. 44, do CP

Na hipotese de a imposicdo da privagdo de liberdade
decorrer da pratica de crime perpetrado mediante violéncia
Ou grave ameaga a pessoa, nao se concebe sua conversao
em pena restritiva de direitos, uma vez nao ter sido
atendido o quanto previsto no inciso |, do art. 44, do CP.

Vistos,
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Pela r. sentenca de fls. 239/245, prolatada pelo
MM. Juiz Julio da Silva Branchini, cujo relatério ora se adota, RAFAEL
CORREA LIMA JUNIOR foi condenado como incurso no art. 157, §1°,
do CP, as penas de 04 anos de reclusao, em regime inicial semiaberto
e de 10 dias-multa, a razao de 1/30 do maior salario minimo vigente a
época dos fatos. Foi deferido ao acusado o recurso em liberdade.

Inconformado, apela o réu, em busca de sua
absolvigdo. Alega que sua conduta deve ser desclassificada para o
delito de furto, impondo-se sua absolvicdo pela aplicacdo do principio
da insignificancia. Caso nado seja este o entendimento, pleiteia o
reconhecimento do crime impossivel, pois toda a acdo delitiva foi
vigiada pela  seguranca do  estabelecimento  comercial,
impossibilitando a consumacao do delito, por absoluta ineficacia do
meio (fls. 260/271).

Processado e contra-arrazoado o recurso (fls.
274/282), a Douta Procuradoria Geral de Justica manifestou-se pelo

seu desprovimento (fls. 292/295).
E o Relatorio.

O recurso ndo merece prosperar.

A condenacdo do acusado pelo crime de roubo
impréprio foi bem decretada e veio embasada em suficiente acervo
probante.

Consta da Denuncia que, no dia 27 de abril de
2024, o ora apelante teria entrado no “Supermercado Shibata

Comercial Atacadista de Mercadorias”, pegado 01 kit, composto por
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04 barbeadores da marca “Gillete”, e, em seguida, o colocado dentro
da calga. Teria entdo se dirigido a saida do supermercado, sem
realizar o pagamento do item; os profissionais que trabalhavam no
setor de cameras de seguranca, no entanto, perceberam a acgao
criminosa.

Em seguida, esses funcionarios acionaram os
fiscais de prevencao de perdas (Alan Marques Ferreira e Rafael de
Souza de Lima Ferreira), que foram, por sua vez, até o acusado.

Imediatamente, o réu passou a gritar e tentar
agredir fisicamente um dos fiscais, com mordidas e cabecadas; na
sequéncia, a fim de assegurar a impunidade do crime e a detencéo da
coisa subtraida, o acusado empregou violéncia, ao langar contra o
segundo fiscal um alicate de ponta fina, o que teria gerado ferimentos
visiveis na regiao abdominal do ofendido.

O acusado ainda teria ameacgado Alan Marques
Ferreira e Rafael de Souza de Lima Ferreira, dizendo que iria fura-los
com o alicate.

Os fiscais conseguiram conté-lo e, apds a
imobilizacao, retiraram o alicate de suas maos.

A Policia Militar foi acionada e conduziu o acusado
a Delegacia de Policia, para as providéncias cabiveis.

A materialidade delitiva restou perfeitamente
demonstrada pelos autos de exibicdo e apreensao (fls. 14), entrega
(fls. 15), avaliagao (fls. 16), bem como pelas fotografias de fls. 20/24.

Interrogado, em sede policial (fls. 12), o entdo
indiciado declarou “ndo tenho nada para falar; fiz merda” (sic). Em
Juizo, o acusado disse ter praticado mero furto. Alegou ter conseguido
um “bico” em uma cozinha, “sendo que uma das exigéncias era estar

com a barba feita. Em razdo disto, subtraiu o conjunto de prestobarba
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do supermercado” (fls. 210/211 — arquivo digital).

O restante da prova oral (fls. 151/152, 184/190 e
arquivos digitais) colhida na instrucdo criminal, que conta com os
depoimentos dos funcionarios da empresa vitima: Alan Marques
Ferreira (que fora vitima do ataque, por parte do réu, com alicate de
ponta fina, que gerou ferimentos visiveis em sua regido abdominal) e
Rafael de Souza de Lima Ferreira, bem como do representante do
estabelecimento comercial Joel Luiz da Silva, todos nos exatos termos
acima narrados, mostrou-se apto, ndo apenas para demonstrar a
dinamica dos fatos, como o dolo do agente e sua vinculagéo a autoria
delitiva.

As palavras da vitima e de testemunhas, com
efeito, se coerentes e em harmonia com outros elementos de
convicgao existentes nos autos, como no presente caso, tém especial
importancia, tanto para confirmar a materialidade dos fatos quanto sua
autoria e dolo.

A apreensdo da res em poder do acusado,
ademais, acarreta a inversdo do 6nus probatoério, competindo-lhe a
apresentacao de justificativa inequivoca para a posse dos bens.

Nao se pode considerar, outrossim, que a
subtracdo perpetrada contra estabelecimentos dotados de servigos de
seguranca eficientes configure crime impossivel.

Eventual auséncia de repressdo penal implicaria
em torna-los verdadeiros “paraisos” para os meliantes, que gozariam,
sempre, de total impunidade.

Referido entendimento serviria, inclusive, de
permanente estimulo indevido aos agentes para que buscassem a
consumacao de suas condutas, na medida em que teriam ciéncia de

que, se fossem pilhados, estariam invariavelmente sob a protecéo da
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tentativa impunivel.

Quanto ao pretendido reconhecimento de “crime
de bagatela”, pontue-se que o principio da insignificancia traduz a
ideia de ndo dever o Direito Penal ocupar-se de condutas que nao
importem em lesdo minimamente significativa, seja ao titular do bem
juridico tutelado, seja a integridade da prépria ordem social.

O fato de as coisas subtraidas serem de pequeno
valor comercial néo significa, todavia, que a conduta praticada pelo
agente seja necessariamente insignificante ao mundo juridico, mesmo
porque impende n&o apenas cotejar o valor da res com as condigdes
econdmicas de cada vitima, mas perquirir se sua conduta teria se
dado sem maior ofensividade bem como se ele apresenta
periculosidade social.

Eventual aplicacdo do principio da insignificancia
acarretara a exclusao ou o afastamento da propria tipicidade penal,
sendo necessaria a seu reconhecimento a presenca concomitante dos
seguintes requisitos: (a) a minima ofensividade da conduta do agente,
(b) a nenhuma periculosidade social da agao, (c) o reduzidissimo grau
de reprovabilidade do comportamento e (d) a inexpressividade da
lesao juridica provocada.

Tendo a subtracdo ocorrido, todavia, mediante
emprego de violéncia ou de grave ameacga (como no presente caso),
nao se concebe a possibilidade de a ofensa da conduta ou a
periculosidade social do agente terem se manifestado em grau
minimo.

Mostra-se inviavel, outrossim, a almejada
desclassificagdo do crime de roubo impréprio para o delito de furto,
pois restou comprovado pela prova oral, bem como pelas fotografias

de fls. 20/24 que o acusado se valeu de um alicate de ponta fina e
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efetivamente agrediu Alan Marques Ferreira, funcionario do
estabelecimento comercial, tudo para assegurar a impunidade do
crime e a detencdo das coisas subtraidas para si.

O agente que, logo depois de subtraida a coisa
alheia movel, emprega violéncia contra pessoa ou grave ameacga, a
fim de assegurar a impunidade do crime ou a detencao da coisa para
si ou para terceiro, ndo realiza, de fato, o tipo penal concernente ao
simples furto, mas aquele referente ao assim denominado roubo
improprio, previsto no art. 157, §1°, do CP, que estabelece as mesmas
penas previstas para o crime de roubo em sua modalidade proépria,
ainda que a violéncia que sobreleve tenha sido exercida contra a
coisa.

O tipo penal do furto € bem claro, ao prever que a
conduta de subtrair deva ser praticada livre de qualquer espécie de
forca ou coacdo contra a pessoa humana; o tipo do roubo, por sua
vez, descreve a pratica dessa mesma subtracdo, mas mediante
emprego de violéncia fisica ou moral.

Era, pois, de rigor a condenacido, tal como
lancada.

As reprimendas, dosadas e fundamentadas em
consonancia com o sistema trifasico de aplicacdo da pena, com a
imposi¢cao do regime inicial fechado, infelizmente ndo comportam
qualquer reparo, diante da auséncia de irresignagao Ministerial.

a) entendendo favoraveis ao acusado as
circunstancias judiciais previstas no art. 59 do CP, o Magistrado a quo
fixou as suas penas-base no minimo legal; ou seja, em 04 anos de
reclusdo e 10 dias-multa.

O Juizo de origem foi benevolente, ao fixar as

penas-base no minimo, uma vez que a conduta do acusado se
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mostrou mais grave, na medida em que nao se limitou a langar grave
ameaca contra os funcionarios do supermercados, tendo ainda se
utilizado de um alicate de ponta fina para infligir violéncia real contra
um desses funcionarios da empresa vitima, que ficou lesionado.

Desse modo, era caso de exacerbagao das
basicas. Ainda que seja inviavel proceder a qualquer aumento, diante
do conformismo do Parquet e da proibicdo de reformatio in pejus, tal
circunstancia judicial negativa deve ser apontada, inclusive para
justificar a escolha do regime inicial de cumprimento da pena.

b) na segunda fase, ausentes circunstancias
agravantes, o Juizo de origem houve por bem reconhecer a presenga
da atenuante da confissdo espontanea.

Mais uma vez foi indulgente o Magistrado a quo,
pois o0 réu jamais admitiu a pratica do delito que lhe foi imputado,
tendo admitido apenas a subtragdo da res.

Sabe-se que nao se caracteriza a atenuante da
confissdo espontidnea se o acusado admite apenas parcialmente a
pratica delituosa e foi exatamente o que ocorreu in casu.

De qualquer modo, como o Ministério Publico ndo
recorreu, nada ha o que ser alterado, para que nao se configure
reformatio in pejus.

Por outro lado, as reprimendas permaneceram no
mesmo patamar, pois € inviavel a reducdo das penas aquém do
minimo legal. Sobre o tema, reza o Enunciado n° 231 da Sumula de
Jurisprudéncia do STJ que “a incidéncia da circunstancia atenuante
nao pode conduzir a redugao da pena abaixo do minimo legal”.

c) na terceira e derradeira etapa do calculo, a
sancao nao sofreu qualquer alteracdo, pois ausentes causas de

aumento e de diminuigdo da pena. Chegou-se, pois, ao montante final
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de 04 anos de reclusao e de 10 dias-multa.

O réu também foi beneficiado com a fixagcdo do
regime semiaberto, para o inicio do cumprimento da pena. O regime
mais adequado seria o fechado, nos termos do art. 33, §3° do CP,
inclusive diante da circunstancia judicial negativa apontada na
primeira etapa da dosimetria das penas.

Em se tratando de roubo improprio, com emprego
de violéncia real contra a vitima, a op¢ao pelo regime fechado mostrar-
se-ia como sendo a mais adequada, independentemente do quantum
da pena aplicada, uma vez tratar-se de delito que denota maior
ousadia e periculosidade por parte do agente no exercicio da violéncia
ou da grave ameacga, razao pela qual causa consideravel abalo no
corpo social, e se apresenta na atualidade como grande fonte de
inquietacao.

Ocorre que, como ja salientado, o Ministério
Publico manteve-se inerte, de modo que, em respeito ao principio da
non reformatio in pejus, deve ser mantido o regime semiaberto fixado
na sentenca.

Por fim, na hipotese de a imposi¢cao da privacao
de liberdade decorrer da pratica de crime perpetrado mediante
violéncia ou grave ameaca a pessoa, ndo se concebe sua conversao
em penas restritivas de direitos, uma vez nio ter sido atendido o
quanto previsto no inciso |, do art. 44, do CP.

Ante o exposto, lamenta-se a auséncia de
irresignacao Ministerial e nega-se provimento ao apelo Defensivo
interposto em favor de RAFAEL CORREA LIMA JUNIOR, restando,
pois, mantida a r. sentenca por seus juridicos fundamentos.

Fica determinada, desde ja, a expedi¢cdo, apos o

esgotamento de todos os recursos, de mandado de prisdo em regime
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semiaberto, bem como de carta de guia, para que seja iniciado o

cumprimento da pena em definitivo.

ROBERTO GRASSI NETO

Relator
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