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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Apelacdo Civel n°® 1041766-41.2022.8.26.0100, da Comarca
de Sao Paulo, em que ¢é apelante CEREJEIRA BRANCA
DESENVOLVIMENTO IMOBILIARIO SPE LTDA, é apelado TESTIN
TECNOLOGICA DE MATERIAIS LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 17°
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sé&o
Paulo, proferir a seguinte decisdo:Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acédrdéo.

0 julgamento teve a participacéo dos
Desembargadores IRINEU FAVA (Presidente), AFONSO BRAZ E
LUIS H. B. FRANZE.

S840 Paulo, 31 de marco de 2025.
IRINEU FAVA

relator
Assinatura Eletrdénica
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VOTO N°: 58359

APEL.N°:

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

1041766-41.2022.8.26.0100

COMARCA: SAO PAULO — FORO CENTRAL - 72 VARA CIVEL

APTE. :

APDA. :

CEREJEIRA BRANCA DESENVOLVIMENTO IMOBILIARIO SPE

LTDA

TESTIN TECNOLOGIA DE MATERIAIS LTDA

Apelagdo — Agdo de Cobranga — Prestacdo de
Servigos na 4&rea da construgdo civil — Autora
contratada para controle tecnolégico de concreto e
fachada — Sentengca de parcial procedéncia —
Recurso interposto pela empresa ré — Cerceamento
de defesa por ela suscitado n&do configurado —
Trabalho técnico que se ateve a tarefa designada,
sendo elaborado por profissional imparcial e
detentor de conhecimentos especificos -

Observancia do tecnicismo necessario e do

contraditério - Auséncia de vicios ou elementos
que o desabonem — Inépcia da inicial néo
configurada - Especificagdo dos servigos objeto da

cobranga realizada ndo sé pelo escopo do contrato
firmado e da proposta aceita, como também pelas
notas fiscais, boletins de medigdo e relatérios
produzidos — Obrigagdo de meio e ndo de resultado
assumida pela autora — Laudo pericial que aponta a
inocorréncia de falha na prestagdo de seus
servigos - Inexisténcia nos autos de fundamentos
ou razdes suficientemente aptas a determinar a
nulidade ou mesmo a reforma da r. decisdo -
Sentenga confirmada — Recurso desprovido, com

majoragdo da verba honoraria de sucumbencia.
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Trata-se de recurso de apelacdo tirado
contra a r. sentenca de fls. 879/882, cujo relatdério fica
adotado, proferida pelo MM. Juiz de Direito Sang Duk Kim
que Julgou parcialmente procedente acdo de cobranca
ajuizada pela apelada.

Sustenta a apelante, em suma, ser
questiondvel a conclusdo do laudo pericial diante das
inconsisténcias demonstradas no parecer técnico por si
exibido, notadamente alusivas a representatividade das
amostras, a divergéncia nos valores aferidos e a falta de
calibracdo adequada dos equipamentos utilizados. Entende
pela necessidade de uma exame mais aprofundado, o gque foi
ignorado pelo magistrado, em flagrante cerceamento de
defesa. Prosseguindo, aponta inépcia da inicial posto
sequer especificar os servicos que teriam originado as
notas fiscais objeto da cobranca pretendida. Discorre
sobre a relacdo juridica firmada com a parte adversa.
Afirma que a despeito da m& prestacdo dos servicos
contratados, promoveu o pagamento de todos os valores aos
quais estava obrigada. Alega que as notas fiscais gue
instruem a inicial encontram-se desprovidas de prova da
contraprestacdo, sendo inexigiveis. Pede o provimento do
recurso nos termos formulados. (fls. 885/898).

Recurso tempestivo e respondido (fls.
907/912) .

Anotado o recolhimento das custas de
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preparo a fls. 902/903.

E O RELATORIO.

O recurso ndo comporta provimento.

Cuida-se de acdo de cobranca que busca o
recebimento de valores estampados nas notas fiscais que
instruem a 1inicial, de forma atualizada, narrando a
empresa apelada ter prestado servigos a parte adversa,
consistentes na andlise de concretos e derivados na &area
da construcédo civil, os quais ndo forem adimplidos.

Apbs regular instrugdo, inclusive com a
realizacdo de prova pericial técnica, sobreveio a r.
sentenca ora hostilizada.

Recorre a empresa ré nos termos das razdes
acima resumidas.

Desde J& anote-se que, a despeito da
requerida suscitar a ocorréncia de cerceamento de defesa,
ndo formula pedido de nulidade da decisé&o.

Na verdade, apresenta inconformismo quanto
a concluséo da prova pericial, entendendo por
“inconsisténcias” apontadas em seu parecer técnico.

Ocorre que todas as manifestacdes das
partes foram devidamente consideradas e enfrentadas no
bojo do laudo técnico acostado a fls. 480/530 com
complementacdo a fls. 839/847.

Extrai-se do feito que a deciséo
prestigiou a pericia dada a natural isencdo do perito,
profissional especializado e detentor de conhecimentos
préprios, tendo executado, no caso, o trabalho dentro da
melhor técnica, de modo apresentar-se o laudo suficiente
e convicentemente fundamentado, observada a garantia do

contraditdério e ampla defesa.
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Em consulta ao andamento  processual,
verifica-se que conferida oportunidade a ambos os polos
para se manifestarem sobre a conclusédo pericial estampada
a fls. 480/530 bem como acerca de seus esclarecimentos
complementares juntados a fls. 839/847.

Ora, como se sabe, muito embora o Jjuizo
ndo esteja adstrito a laudos técnicos, ¢é necessario que
sejam apresentados argumentos e elementos sb6lidos e
coesos a Jjustificarem a retirada da forgca do guanto
apurado.

No caso, a despeito do mero esforco
argumentativo da empresa requerida, ndo se identifica
qualguer inconsisténcia, 1inexistindo vicios no método
utilizado ou qualquer outro elemento que o desabone.

Logo, confirmada a higidez do trabalho
pelo que suficiente ao deslinde da controvérsia, nédo se
vislumbrando qualquer prejuizo as partes.

Descabida também a alegacdo de inépcia da
inicial.

Ao contrario do que afirma a recorrente,
héa especificacéo dos servicos objeto da cobranca
realizada n&do sé pelo escopo do contrato firmado e da
proposta aceita, como também pelas notas fiscais,
boletins de medicdo e relatdérios produzidos como se
observa a fls. 32 e seguintes.

Tanto que a pretensédo formulada
possibilitou o exercicio da defesa, com a apresentacdo de
contestacao.

No mais, como bem destacou o 1. magistrado
em alusdo a decisdo de saneamento do feito lancada a fls.
444, “a obrigacdo da autora era "de meio", de modo que a
prestacdo de servicos se aperfeicoava com a adequacédo

técnica dos ensaios por ela realizados e a confeccgdo do
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laudo sobre o material que foi fornecido.”.

0 contrato de prestacéo de servicos
exibido a fls. 98/105 fornece dimensdo do quanto avencado
entre as partes, limitando a atuacdo da autora a controle
tecnoldégico de concreto e fachada nos termos do quadro
descritivo de fls. 99 e do anexo A da proposta firmada a
fls. 31.

Em suma, as atividades consistiam na
“"preparacdo e ensaio dos corpos de prova", o que
abrangeria os itens de desforma, identificacéo,
regularizacdo dos topos, cura em camara Umida até a idade
do ensaio, ensaio de resisténcia a compressdo e emissédo
de relatdérios de ensaio de concreto a serem
disponibilizados no site” como destacado em sentencga.

Ndo houve por parte da autora assuncao de
obrigacdo de resultado, o qgque acabou sendo confirmado
pela prova pericial.

Isso porque atestou o i. expert a fls. 518
e 523 gque “ha adequacdo do laudo técnico apresentado pela
Autora sobre as referidas concretagens”. E “cada nota
fiscal fornecida pela Autora possui o0s respectivos
boletins de medicdo que referenciam as moldagens e
ensaios realizados pela Autora.

Noutro giro, também apontado pelo i.
expert a fls. 841 que “as notas fiscais objeto de

s 41.659, 41.183,

o

cobranca pela Autora sdao as de n
43.184, 43.944 e 43.945), que possuem periodos de
referéncia entre 21/04/2021 e 20/01/2022, enquanto a
Requerida apresentou nos autos discussdes técnicas
fundamentadas no Relatério de Ensaio ABCP n° 134.122
(Fls. 144/148), em que consta referéncia ao concreto
objeto das Notas Fiscais n®s 30089007 30089011, 30089016

, 30089020 e 30089015, cujas concretagens ocorreram em

Apelagao Civel n° 1041766-41.2022.8.26.0100 - Sao Paulo Voto n® 58359
O/AL/E/D/V/S



:EE PODER JUDICIARIO
3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

19/01/2021.".

Concluindo a fls. 842 que “0Os resultados
obtidos nos ensaios de ruptura de testemunhos de concreto
de fls. 144/148 n&do comprovam que tenha havido quaisquer
falhas nos servicos objeto das Notas Fiscais n®°s 41.659,
41.183, 43.184, 43.944 e 43.945 que possuem periodos de
referéncia entre 21/04/2021 e 20/01/2022.".

Logo, na linha de tais consideracdes, tem-
se pela inocorréncia de falha na prestacdo de servigos
pela autora a justificar o acolhimento da tese exposta em
defesa, pelo que exigivel o débito cobrado, notadamente
diante da auséncia de provas acerca de sua quitacdao.

Na esteira desse entendimento, de rigor a

manutencdo da sentenca por seus prdéprios fundamentos.

Ante o exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao
recurso, majorando-se a verba honoraria de sucumbéncia
para 15% na linha do disposto no artigo 85, paragrafo 11

do CPC.

IRINEU FAVA
RELATOR
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