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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno
Civel n° 1002191-10.2024.8.26.0309/50000, da Comarca de Jundiai, em
que é agravante LUIS BELTRAMELLO (JUSTICA GRATUITA), € agravado
ESPLENDOR TRANSPORTES LTDA (MASSA FALIDA).

ACORDAM, em sess@o permanente e virtual da 1 Cdmara
Reservada de Direito Empresarial do Tribunal de Justica de Sdo Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérddo.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores
AZUMA NISHI (Presidente), FORTES BARBOSA E RUI CASCALDI.

Saéo Paulo, 31 de marco de 2025.
AZUMA NISHI

RELATOR
Assinatura Eletronica
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1°. CAMARA RESERVADA DE DIREITO EMPRESARIAL

AGRAVO INTERNO N.° 1002191-10.2024.8.26.0309/50000
COMARCA: JUNDIAI — 1°. VARA CIVEL

MAGISTRADO: LUIZ ANTONIO DE CAMPOS JUNIOR
AGRAVANTE: LUIS BELTRAMELLO

AGRAVADA: ESPLENDOR TRANSPORTE LTDA. (MASSA FALIDA)

Voto n°® 17706

AGRAVO INTERNO. Decisdo monocrdtica que
ndo conheceu do recurso de apelacdo
interposto contra decisdo proferida nos autos da
habilitacdo de crédito. Erro grosseiro. Decisdo
que desafia agravo de instrumento. Inteligéncia
doart. 17 da Lein.° 11.101/05. Inaplicabilidade do
principio da fungibilidade. RECURSO DESPROVIDO.

Vistos.

Cuida-se de agravo interno interposto
contra a r. decisdo de fls. 97/99, que ndo conheceu do recurso de
apelacdo.

O recorrente sustenta, em sintese, que a
decisdo proferida em primeiro grau de jurisdicdo frata-se de decisdo
terminativa, de modo que o recurso cabivel é o de apelacdo, nos termos
do artigo 1.009 do Cdédigo de Processo Civil.

Por esses e pelos demais fundamentos
presentes em suas razoes recursais, pugna pelo provimento do recurso, para
que a apelacdo seja conhecida e, ao final, provida no tocante ao mérito.

O recurso é tempestivo.

Ndo houve oposicdo ao julgamento virtual,
nos termos da Resolucdo n.° 772/2017 do Orgdo Especial deste E. Tribunal

de Justica.
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E o relatério do necessdrio.

1. O recurso ndo comporta provimento.

2. Conforme j&@  explicitado, o
recorrente interpds apelacdo confra decisdo que extinguiu, com
julgamento de mérito, incidente de habilitacdo de crédito promovido no
bojo da faléncia de ESPLENDOR TRANSPORTES LTDA.

Todavia, conforme amplamente sabido, o
recurso cabivel contfra decisdo que julga impugnacdo de crédito em
recuperacdo judicial, como o caso presente, € o agravo de instrumento,
nos termos do art. 17, caput, da Lein® 11.101/05: “Art. 17. Da decisdo judicial
sobre a impugnacdo caberd agravo.”

Neste sentido, JOAO PEDRO SCALZILLI, LUIS
FELIPE SPINELLI e RODRIGO TELLECHEA ensinam que “Da decisdo judicial
sobre a impugnacdo caberd agravo (LREF, art. 17). O dispositivo é objeto
de criticas por parte da doutrina, uma vez que a decisdo em questdo é
terminativa e ndo interlocutdria. De qualquer forma, é considerado “erro
grosseiro” a interposicdo de apelacdo, impossibilitando o recebimento de
um recurso pelo outro, sendo inaplicdvel aqui a fungibilidade recursal.”.

Diante da previsGdo legal expressa, a
interposicdo de apelacdo configura erro grosseiro, o que afasta a
possibilidade de aplicacdo do principio da fungibilidade recursal.

3. Nesse sentido é o entendimento
deste E. Tribunal de Justica, conforme se nota pelas ementas a seguir
colacionadas:

“"Apelacdo. Recurso interposto contra a r. decisGo que
rejeitou o incidente de habilitacdo de crédito, condenando
o apelante nas verbas de sucumbéncia. Preliminar de ndo
conhecimento acolhida. Nos fermos do artigo 17 da Lei n°.
11.101/05, contra a decisGo judicial que resolve a
impugnacdo/habilitacdo de crédito na faléncia cabe
recurso de agravo de instrumento, e ndo de apelacdo.
Hipotese de erro grosseiro, que afasta a aplicabilidade do

I RECUPERACAQ DE EMPRESAS E FALENCIA, 2°. Ed., Editora Almedina, 2017, p. 187.
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principio da fungibilidade  recursal. Precedentes
jurisprudenciais das E. Camaras Reservadas de Direito
Empresarial deste E. TISP. Recurso nGdo conhecido.” ?

“IMPUGNACAO DE CREDITO. Interposicdo de recurso de
apelacdo confra decisGo que a rejeitou. Recuperacdo
judicial regida pela Lei 11.101/2005, cujo artigo 17 que prevé
que o recurso cabivel é o de agravo, e ndo o de apelacdo.
Erro grosseiro, inaplicdvel o principio da fungibilidade
recursal. Recurso ndo conhecido, com observacdo.” 3

“RECURSO DE APELACAO. InterposicGo contra sentenca
que julga incidente de habilitagdo de crédito. Recurso
inadmissivel. Inteligéncia do art. 17 da Lei n. 11.101/2005.
Inaplicabilidade do principio da fungibilidade recursal. Erro
inescusdvel. Recurso de apelacdo ndo conhecido.” 4

4, No mesmo sentido, precedente do
C. Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
PEDIDO DE HABILTACAO DE CREDITO - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA AUTORA.

1. Nos termos do art. 17 da Lei 11.101/05, contra a decisGo
judicial sobre impugnacdo de crédito caberd recurso de
agravo. Havendo expressa disposicdo de lei, constitui erro
grosseiro, insuscetivel de aplicagdo do principio da
fungibilidade, a interposicdo de recurso diverso. Aplicacdo
da Sumula 83/STJ.

2. Agravo interno desprovido.’

S. Destarte, tendo em vista a
inadequacdo da via eleita pelo recorrente para combater a sentenca de
extincdo, o recurso de apelacdo ndo deve ser conhecido.

2 Ap. 0007799-69.2014.8.26.0272, 1* Cédmara Reservada de Direito Empresarial, Rel. Des.
CARLOS DIAS MOTTA, j. 21.02.2018.
3 Ap. 0021097-17.2014.8.26.0309, 1* Cédmara Reservada de Direito Empresarial, Rel. Des.
FRANCISCO LOUREIRQ, j. 19.05.2017.

Ap. 0009360-58.2007.8.26.0407, 2° Cémara Reservada de Direito Empresarial, Rel. Des.
RICARDO NEGRAOQ, j. 27.06.2016.
3 Aglnt no AREsp 1512820/SP, Rel. Min. Marco Buzzi, Quarta Turma, j. 26/11/2019, DJe
27/11/2019.
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Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO do
recurso.

DES. AZUMA NISHI
RELATOR
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