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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1000200-60.2024.8.26.0127, da Comarca de Carapicuiba, em que ¢ apelante
CONDOMINIO MULTIPREDIAL DOUTOR EDUARDO CUNHA DE ABREU -
PREDIO 19, é apelada DANIELA PEREIRA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisio: RECURSO
NAO CONHECIDO. V.U.*, de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente) E LUIS ROBERTO REUTER TORRO.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
DAISE FAJARDO NOGUEIRA JACOT

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° : 33.558

APELACAO N° : 1000200-60.2024.8.26.0127

COMARCA : CARAPICUIBA — 4* VARA CIVEL

APELANTE : CONDOMINIO MULTIPREDIAL DOUTOR EDUARDO CUNHA DE
ABREU - PREDIO 19

APELADA : DANIELA PEREIRA

Juiza : ROSSANA LUIZA MAZZONI DE FARIA

* ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C.C.
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS. Rateio
condominial. SENTENCA de parcial procedéncia.
APELACAO do Condominio autor, que insiste na total
procedéncia da Agfo, aduzindo pedido de “gratuidade”.
EXAME: pedido de "gratuidade" formulado pelo apelante
que foi indeferido, com determinagdo de recolhimento do
preparo recursal no prazo de cinco (5) dias. Prazo que fluiu
sem a providéncia. Auséncia de requisito de admissibilidade
do Recurso. Desergdo configurada, "ex vi" do artigo 1.007,
"caput", do Coédigo de Processo Civil. RECURSO NAO
CONHECIDO.*

Vistos.

Trata-se “A¢do de Obrigacdo de Fazer c.c.
Indenizacdo por Danos Materiais” ajuizada por Condominio
Multipredial Doutor Eduardo Cunha de Abreu - Prédio 19 contra

13

Daniela Pereira alegando que a ré ¢ proprietaria da unidade
residencial n° 09 da Cohab II na Rua Niteroi, n° 19, Carapicuiba/SP;
apos a propositura da agdo n° 1000774-88.2021.8.26.0127 que tramitou
na 2° Vara Civel local, apurou-se por meio da pericia judicial que os
vazamentos e infiltracoes na referida unidade foram provocados pela
propria ré, o que provocou danos ao edificio, bem como gastos com a
apura¢do das questoes hidraulicas no valor de R$ 11.722,80; frisou a

necessidade da regularizag¢do de todo edificio diante da propositura da

agdo civil publica e a exigéncia do AVCB; ressaltou também que a obra
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realizada no interior do imovel poderd causar colapso. Assim pleiteou a
condenagdo da ré no pagamento do valor de R$ 11.722,80 bem como a
obrigagcdo de retirar a banheira de hidromassagem que abala a
estrutura predial, devidamente acompanhada de engenheiro habilitado
e com anotag¢do de responsabilidade técnica emitida sob pena de

multa”, conforme relatado na fl. 243.

A MM. Juiza “a quo” proferiu a r. sentenca
apelada, decidindo “in verbis”: .. julgo PARCIALMENTE
PROCEDENTE a pretensdo formulada por ~CONDOMINIO
MULTIPREDIAL DR. EDUARDO CUNHA DE ABREU em face de
DANIELA PEREIRA para condenar a ré no pagamento do valor de R$
283,33 corrigido a partir do desembolso e juros de mora a partir da
citagdo nos termos do art. 389, paragrafo unico e art. 406, ambos do
Cddigo Civil e condeno a ré a retirar a banheira de hidromassagem de
sua unidade no prazo de 30 (trinta) dias a contar da data da publica¢do
desta sentenga sob pena de multa didaria de R$ 100,00 até o limite de R$
30.000,00. Diante da sucumbéncia reciproca, condeno as partes
igualitariamente no pagamento das custas, das despesas processuais e
honorarios advocaticios que por equidade em R$ 600,00 ao patrono do
autor e em 10% sobre o valor da causa, excluido o valor de R$ 283,33
sobre o montante principal ao patrono da ré, observando ainda a
gratuidade da justica concedida ao polo passivo, eis que
comprovadamente ndo poderda arcar com as verbas do processo”,

conforme relatado nas fls. 243/247.

Os Embargos de Declaracdo opostos
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Condominio autor foram rejeitados (fls. 250/251).

Apela o Condominio autor insistindo na total
procedéncia da Acdo, com pedido de concessdo da “gratuidade” ({ls.

254/262).

Anotado o Recurso (fl. 263), a requerida

apresentou contrarrazoes (fls. 266/276).

Apbs, o pedido de “gratuidade” formulado pelo
apelante foi indeferido, com determina¢do de comprovacdo do preparo
recursal no prazo de cinco (5) dias, sob pena de desercao (fls. 278/280),

mas o prazo fluiu sem a providéncia (fl. 282).
E o relatério.

Embora o teor das razdes recursais, o Recurso

nao comporta conhecimento ante a evidente deserc¢ao.

Ja se viu, o pedido de “gratuidade” formulado
pelo apelante foi indeferido e, embora a determinagdo de comprovacao
do preparo recursal em cinco (5) dias, sob pena de deser¢do, o prazo

fluiu sem a providéncia (fls. 278/280 e 282).

Resta 0 ndao conhecimento do Recurso ante a
ocorréncia da desercao (v. artigo 1.007, “caput”, do Codigo de Processo
Civil).
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A proposito, eis a Jurisprudéncia:

1019421-84.2022.8.26.0002

Classe/Assunto: Agravo Interno Civel / Telefonia

Relator(a): Rogério Murillo Pereira Cimino

Comarca: Sdo Paulo

Orgdo julgador: 27° Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 21/02/2024

Data de publicagdo: 21/02/2024

Ementa: AGRAVO INTERNO. Decisdo monocrdtica terminativa. Inconformismo
da parte apelante. Ndo acolhimento. Pedido de concessdo da gratuidade da
justica que foi fundamentadamente denegado. Determinacio para
recolhimento das custas processuais. Decurso de prazo em branco. Desercio
configurada. Artigo 101, §2° do Codigo de Processo Civil. Decisdo mantida.
Recurso ndo provido.

1012041-41.2021.8.26.0003

Classe/Assunto: Apelagdo Civel / Condominio em Edificio

Relator(a): Sergio Alfieri

Comarca: Sdo Paulo

Orgdo julgador: 27° Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 27/03/2024

Data de publicagdo: 27/03/2024

Ementa: APELACAOQ. Alienacdo fiducidria. Agdo de busca e apreensio
(Decreto-Lei n° 911/1969), julgada procedente. Recurso da empresa ré. Pedido
de concessdo dos beneficios da gratuidade da justica requerido em grau
recursal que foi indeferido, facultando a apelante o recolhimento do preparo
recursal em prazo concedido, sob pena de desercdo. Apelante que ndo
providenciou o recolhimento do preparo no prazo concedido. Desercdo
caracterizada. Sentenca mantida. RECURSO NAO CONHECIDO, majorados os
honorarios advocaticios devidos pela ré, com base no art. 85, § 11, do CPC.

1000149-39.2023.8.26.0659

Classe/Assunto: Apelagdo Civel / Corretagem

Relator(a): Celina Dietrich Trigueiros

Comarca: Vinhedo

Orgdo julgador: 27° Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 27/03/2024

Data de publicagdo: 27/03/2024

Ementa: APELACAO. Acdo de cobranca de comissdo imobilidria. Senten¢a de
procedéncia da ag¢do. Recurso manejado pela requerida. Pedido de concessdo
de gratuidade de justica formulado na apelacdo que foi indeferido por
auséncia dos requisitos legais. Determinacdo de recolhimento do preparo
recursal, no prazo de cinco dias, sob pena de desercdo. Inércia. Desercio
configurada. RECURSO NAO CONHECIDO.
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Impde-se, pois, o ndo conhecimento do

Recurso em razao da desercao.

Diante do exposto, nao se conhece do Recurso.

DAISE FAJARDO NOGUEIRA JACOT
Relatora
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