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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1001302-68.2023.8.26.0187, da Comarca de Fartura, em que ¢ apelante THAIS
NIELE EVARISTO, ¢ apelado BANCO BRADESCO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte deciséo: RECURSO
NAO PROVIDO. V.U.*, de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente) E LUIS ROBERTO REUTER TORRO.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
DAISE FAJARDO NOGUEIRA JACOT

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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33.555
1001302-68.2023.8.26.0187
FARTURA — VARA UNICA
THAIS NIELE EVARISTO
BANCO BRADESCO S.A.
AUGUSTO BRUNO MANDELLI

*ACAO DE BUSCA E APREENSAO. Cédula de Crédito
Bancario. Alienacdo fiduciaria. Veiculo automotor. Mora
caracterizada. Liminar deferida e cumprida. SENTENCA de
procedéncia. APELACAO da requerida, que insiste na
improcedéncia sob a alegacdo de auséncia de apresentacao
da via original da Cédula de Crédito Bancario e abusividade
das clausulas contratuais. EXAME: Contrato firmado entre
as partes j4 juntado aos autos por codpia, nao havendo
necessidade de apresentagdo da via original. Aplicagdo do
artigo 425, VI, do Codigo de Processo Civil.

Devedora regularmente constituida em mora ante a
comprovacdo por carta registrada remetida ao endereco
indicado no contrato. Inteligéncia do artigo 2°, §2° do
Decreto-lei 911/69. Prazo de purgacdo da mora que fluiu
sem o deposito da integralidade da divida pendente.
Aplicacao do entendimento firmado no REsp n° 1.418.593-
MS julgado pelo C. Superior Tribunal de Justica. Auséncia
de pedido reconvencional quanto a alegada abusividade das
clausulas contratuais. Circunstancia que impede a revisao
dessas cldusulas em sede de Ac¢do de Busca e Apreensdo.
Verba honoréria sucumbencial devida ao Patrono do autor
que deve ser majorada para doze por cento (12%) do valor
atualizado da causa, “ex vi” do artigo 85, §11, do Cddigo de
Processo Civil. Sentenca mantida. RECURSO NAO
PROVIDO.*

Vistos.

Trata-se de “A¢do de Busca e Apreensdo”

ajuizada por Banco Bradesco Financiamentos S.A. contra Thais Niele

Evaristo visando a busca e apreensao do veiculo indicado, dado em

garantia mediante alienagdo fiducidria ao cumprimento da “Cédula de
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Crédito Bancario n° 621/5.955.225”, firmada entre as partes no dia 31
de outubro de 2.022, em razdo da inadimpléncia do devedor fiduciante a

partir da parcela vencida em 17 de abril de 2023 (fls. 1/4).

O MM. Juiz “a quo” proferiu a r. sentenca
apelada, decidindo “in verbis”: “... JULGO PROCEDENTE o pedido
formulado, entre as partes acima mencionadas, para confirmar a tutela
antecipada concedida, consolidando propriedade e posse do bem nas
maos da parte autora, que promoverd a respectiva venda e aplicard o
preco apurado no pagamento de seu crédito e despesas decorrentes,
entregando a parte requerida o saldo verificado, se houver. Se
requerido, oficie-se ao DETRAN, comunicando-se que a parte autora
esta autorizada a proceder a transferéncia do bem ao terceiro que
indicar, bem como providencie-se a baixa de qualquer restri¢cdo judicial
pendente no prontuario do veiculo, caso efetivada. Porque sucumbente,
condeno a parte requerida ao pagamento de custas, despesas
processuais e honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento)
sobre o valor da causa atualizado, nos termos do art. 85, § 2° do

»

NCPC, respeitada a gratuidade processual se o caso.” (“sic”, fls.

147/153).

Inconformada, apela a requerida insistindo na
improcedéncia, ante a auséncia de apresentacdo da via original da
Cédula de Crédito Bancario e abusividade das clausulas contratuais,

reiterando o pedido de concessdo da “gratuidade” (fls. 155/164).

Anotado o Recurso (fl. 169), o Banco autor
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apresentou contrarrazoes pugnando pela manutencdo da sentenga (fls.

172/185).
E o relatério, adotado o de fls. 150/151.

A Apelagdo  comporta  conhecimento,
porquanto observados os requisitos de admissibilidade no tocante (v.

artigos 1.009 e seguintes do Codigo de Processo Civil).

De inicio, anota-se que, embora pleiteado o
beneficio da “gratuidade de justica” pela requerida, ora apelante, na
contestacao de fls. 106/120, esse pedido ndo foi examinado pelo r. Juizo
de origem, dai restando o reconhecimento do deferimento tacito da

“gratuidade” a recorrente (v. fl. 119).

Ressalta-se que, além dos julgados precedentes
desta 27* Camara de Direito Privado envolvendo casos similares (v.
processos n°s 1000316-81.2017.8.26.0169, 2122558-42.2020.8.26.0000,
1003059-61.2019.8.26.0309 e 1010782-28.2016.8.26.0248), essa ¢ a
orientagdo tracada pela Corte Especial do C. Superior Tribunal de

Justica, conforme ementa abaixo transcrita:

“AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. RECURSO JULGADO
DESERTO. REFORMA DA DECISAO. PEDIDO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA FORMULADO NA ORIGEM. AUSENCIA DE MANIFESTACAO DO
PODER JUDICIARIO. DEFERIMENTO TACITO. RECONHECIMENTO. AGRAVO
PROVIDO.

1. Presume-se o deferimento do pedido de assisténcia judicidria gratuita ndo

expressamente indeferido por decisdo fundamentada, inclusive na instincia
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especial.

2. A auséncia de manifestacdo do Judiciario quanto ao pedido de assisténcia
judicidria gratuita leva a conclusdo de seu deferimento tdcito, a autorizar a
interposi¢do do recurso cabivel sem o correspondente preparo.

3. A omissdo do julgador atua em favor da garantia constitucional de acesso a
Jurisdicdo e de assisténcia judiciaria gratuita, favorecendo-se a parte que requereu o
beneficio, presumindo-se o deferimento do pedido de justica gratuita, mesmo em se
tratando de pedido apresentado ou considerado somente no curso do processo,

inclusive nesta instdncia extraordinaria.

4. Agravo interno provido.” (AgRg mnos EAREsp 440.971/RS, Rel.
Ministro Raul Araujo, Corte Especial, julgado em 03/02/2016, DJe
17/03/2016).

Quanto ao mérito, malgrado o teor das razdes

recursais, a r. sentenga apelada deve ser mantida.

Com efeito, ao prevalece a alegacdo de
necessidade de juntada da via original do contrato que vincula as partes. A
exigéncia mostra-se infundada, pois ndo se trata de Execucdo de Titulo
Cambial. A Execu¢do do contrato pode ser instruida com copia, conforme
previsto no artigo 425, inciso VI, do Coédigo de Processo Civil. Alids, o

contrato exequendo foi regularmente juntado aos autos por copia (fls.

14/22).

A documentagdo que acompanha a inicial
demonstra que a requerida efetivamente firmou com o Banco autor a

“Cedula de Credito Bancario n° 5.955.225” no dia 31 de outubro de
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2022, obrigando-se ao pagamento das parcelas avencgadas até a quitacao,

mantendo o bem em causa como garantia ao cumprimento do contrato (v.

fls. 14/22).

A mora em relagdo ao contrato que vincula as
partes restou bem demonstrada no caso dos autos (v. fl. 27), conforme a
orientagdo da Sumula n® 72 do C. Superior Tribunal de Justica (“4
comprovagdo da mora ¢ imprescindivel a busca e apreensdo do bem alienado

fiduciariamente”).

Era imperiosa a purgacao da mora no tocante,
no prazo de cinco (5) dias contados do cumprimento da liminar ou,
mediante o deposito do saldo devedor do contrato, a teor do disposto no

artigo 3°, §§ 1° e 2°, do Decreto-lei 911/69, que “in verbis™ estabelece:

“Artigo 3° O proprietario fiduciario ou credor poderd, desde que
comprovada a mora, na forma estabelecida pelo § 2° do art. 2°, ou o
inadimplemento, requerer contra o devedor ou terceiro a busca e
apreensdo do bem alienado fiduciariamente, a qual sera concedida
liminarmente, podendo ser apreciada em plantdo judiciario.

§ 1° Cinco dias apos executada a liminar mencionada no caput,
consolidar-se-do a propriedade e a posse plena e exclusiva do bem no
patrimonio do credor fiduciario, cabendo as reparti¢oes competentes,
quando for o caso, expedir novo certificado de registro de propriedade
em nome do credor, ou de terceiro por ele indicado, livre do onus da
propriedade fiduciaria.

§ 2° No prazo do § 1° o devedor fiduciante poderd pagar a
integralidade da divida pendente, segundo os valores apresentados

pelo credor fiduciario na inicial, hipotese na qual o bem lhe serd
restituido livre do onus.”

Ressalta-se que o C. Superior Tribunal de
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Justica firmou entendimento no sentido de que a purgacdo da mora
somente pode ser reconhecida mediante o pagamento integral do débito
contratual, nos termos do REsp n°® 1.418.593-MS, de 14 de maio de

2014, conforme ementa abaixo transcrita:

ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
ACAO DE BUSCA E APREENSAO. DECRETO-LEI N. 911/1969.
ALTERACAO INTRODUZIDA PELA LEI N. 10.931/2004.
PURGACAO DA MORA. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
PAGAMENTO DA INTEGRALIDADE DA DIVIDA NO PRAZO DE 5
DIAS APOS A EXECUCAO DA LIMINAR.

1. Para fins do art. 543-C do Codigo de Processo Civil: "Nos contratos
firmados na vigéncia da Lei n. 10.931/2004, compete ao devedor, no
prazo de 5 (cinco) dias apos a execugdo da liminar na agdo de busca e
apreensdo, pagar a integralidade da divida - entendida esta como os
valores apresentados e comprovados pelo credor na inicial -, sob pena
de consolidag¢do da propriedade do bem movel objeto de alienagdo
fiduciaria”.

2. Recurso especial provido.

(REsp 1418593/MS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 14/05/2014, DJe 27/05/2014).

Assim, ante a auséncia do deposito do saldo
devedor do contrato, era mesmo de rigor o acolhimento do pedido de

busca e apreensao.

No que tange a alegacdo de abusividade das
cldusulas contratuais, geradoras de excesso de cobranga, esta Camara ja
firmou entendimento no sentido de que essa questdo nao comporta
discussao em sede de Acdo de Busca e Apreensdao quando ndo deduzida
mediante pedido reconvencional. Contudo, nada impede a parte

interessada de promover eventual A¢do Revisional autdnoma no tocante.

Resta a rejeicdo do Recurso por conseguinte.
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A proposito, eis a Jurisprudéncia:

1013672-40.2023.8.26.0006

Classe/Assunto: Apelacao Civel / Alienagdo Fiduciaria

Relator(a).: Luis Roberto Reuter Torro

Comarca: Sdo Paulo

Orgdo julgador: 27° Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 25/10/2024

Data de publicagdo: 25/10/2024

Ementa: APELACAO — Alienacdo fiducidria de bem movel — Ag¢do de busca e
apreensdo — Sentenca de procedéncia — Apelo da devedora fiduciante —
Justi¢a gratuita concedida — Notifica¢do extrajudicial valida — Artigo 2°, § 2°,
do Decreto-Lei n° 911/69 — Valor da causa corretamente atribuido pelo credor
fiduciario, correspondente ao valor da integralidade da divida —
Desnecessidade da exibi¢do da via original do instrumento do contrato de
financiamento sem fundada duvida sobre a autenticidade da copia coligida
aos autos eletronicos — Alegagdo de nulidade de cliausulas contratuais e
cobranca de taxas, tarifas e prémio de seguro como matéria exclusiva de
defesa — Inidoneidade para inibir a mora, composta em grande parte pelo
inadimplemento da obrigacgdo principal, cuja exigibilidade era incontroversa
— Honorarios advocaticios majorados — Sentenga mantida — Recurso
IMPROVIDO. Visualizar Ementa Completa

1002363-22.2023.8.26.0006

Classe/Assunto: Apelacao Civel / Alienagdo Fiduciaria

Relator(a): Dario Gayoso

Comarca: Sdo Paulo

Orgdo julgador: 27° Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 25/07/2024

Data de publicagdo: 25/07/2024

Ementa: APELACAO CIVEL. Alienagdo fiducidria em garantia. A¢do de busca
e apreensdo de veiculo. Respeitavel senten¢a de procedéncia. Inconformismo
do requerido. Busca a improcedéncia. Requisitos preenchidos para a busca e
apreensdo do bem. Inadimpléncia incontroversa. Auséncia de purgac¢do da
mora no prazo legal. Alegacoes genéricas formuladas pelo requerido acerca
da abusividade de clausulas contratuais e cobranga de encargos abusivos que
ndo foram comprovadas. Impossibilidade de revisar o contrato em agdo de
rito especial de busca e apreensdo, ante a auséncia de reconvengdo.
RECURSO DESPROVIDO.

1013126-62.2022.8.26.0606

Classe/Assunto: Apelacao Civel / Alienagdo Fiduciaria
Relator(a): Celina Dietrich Trigueiros

Comarca: Suzano

Orgdo julgador: 27° Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 19/12/2023
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Data de publicagdo. 19/12/2023

Ementa: Apelagdo. A¢do de Busca e Apreensdo. Sentenca de procedéncia.
Insurgéncia da ré. Alegagdo de irregularidade de notificagio, ilegalidade das
clausulas contratuais, abusividade de juros, iniciac¢io de tentativa de acordo.
Desacolhimento. Auséncia de reconvengdo. Impossibilidade de apreciagdo
das matérias de oficio. Inteligéncia da sumula 381, do Superior Tribunal de
Justica. Precedentes. Inoportuna a discussdo acerca dos encargos e juros
remuneratorios contratuais, cedico que o procedimento "sub judice" ndo se
apresenta como sucedineo para eventual agdo revisional. Ndo conhecimento
do recurso nessa parte. Regularidade de notifica¢dao. Tentativa de intimagado
do devedor fiduciante no enderego indicado no contrato equivale a sua
constituicdo em mora. Tema Repetitivo n° 1.132. Acordo que ndo foi adimplido
em sua integralidade diante das parcelas pendentes de pagamento aléem de
custas processuais. Recuso parcialmente conhecido e improvido na parte
conhecida. Visualizar Ementa Completa

1012258-45.2022.8.26.0037

Classe/Assunto: Apelacao Civel / Alienagdo Fiduciaria

Relator(a).: L. G. Costa Wagner

Comarca: Araraquara

Orgdo julgador: 34° Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 31/08/2023

Data de publicagdo. 31/08/2023

Ementa: Apelacdo. A¢do de busca e apreensdo. Aliena¢do fiduciaria.
Inadimpléncia. A¢do julgada procedente, tornando definitiva a liminar de
busca e apreensdo, consolidando a propriedade do bem. Recurso da Ré que
ndo comporta acolhimento. Mora comprovada, ndo contraditada e ndo
purgada. Notificagdo extrajudicial enviada para o enderego informado pelo
devedor-fiduciante de acordo com o que consta no contrato, cumprindo os
requisitos constantes do paragrafo 2°do art. 2° do Decreto Lei. 911/69, pouco
importando que o AR voltou com a informa¢do "mudou-se". Incabivel revisdo
do contrato na agdo de busca e apreensdo, devendo eventual discussao ser
arguida em agdo propria. Precedentes dessa Colenda Cdmara. Sentenga
mantida. Honoradrios majorados, observada a condi¢do suspensiva da
assisténcia judiciaria gratuita. RECURSO DESPROVIDO.

Impde-se, pois, a rejeicdo do Recurso, ficando
mantida a r. sentenga apelada pelos proprios e juridicos fundamentos,
inclusive no tocante aos 6nus sucumbenciais, mas com a majoragao da
verba honordria para doze por cento (12%) do valor atualizado da causa,
“ex vi” do artigo 85, §§2° e 11, do Cddigo de Processo Civil, observada

a “gratuidade” concedida na Vara de origem.
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Diante do exposto, nega-se provimento ao

Recurso.

DAISE FAJARDO NOGUEIRA JACOT
Relatora
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