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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
3002496-77.2025.8.26.0000, da Comarca de Indaiatuba, em que é agravante ESTADO DE SAO
PAULO, é agravada ALANYS CRISTINA DE SOUZA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 122 Camara de Direito Publico
do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Deram provimento em

parte ao recurso. V. U." de conformidade com o voto do Relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores EDSON

FERREIRA (Presidente sem voto), OSVALDO DE OLIVEIRA E J. M. RIBEIRO DE PAULA.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.

SOUZA NERY

RELATOR
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 3002496-77.2025.8.26.0000
AGRAVANTE: ESTADO DE SAO PAULO E OUTRO
AGRAVADO: ALANYS CRISTINA DE SOUZA

COMARCA: INDAIATUBA

VOTO N° 60.308 (a)

Direito Processual Civil. Agravo de Instrumento. Execu¢do Provisoéria
de Multa Cominatoéria. Parcial Provimento.

I. Caso em Exame

Agravo de instrumento interposto contra decisdo que rejeitou
parcialmente a impugnacdo em cumprimento provisoério de sentenca,
determinando o prosseguimento da execu¢do de multa por atraso na
entrega de medicamento.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em: (i) a possibilidade de
execucdo provisoria de multa cominatdria sem transito em julgado;
(i1) a razoabilidade e proporcionalidade do valor da multa imposta.

III. Razdes de Decidir

3. A execucdo da multa ¢ justificada pelo atraso no cumprimento da
obrigacdo de fornecer medicamento, visando estimular o
cumprimento da ordem judicial.

4. A reducdo do valor da multa é necessaria para atender aos
principios da razoabilidade e proporcionalidade, conforme
jurisprudéncia do ST1J.

I'V. Dispositivo e Tese

5. Recurso parcialmente provido para reduzir o valor da multa para
R$ 25.000,00.

Tese de julgamento: 1. A execugdo provisdria de astreintes € possivel
sem transito em julgado. 2. O valor das astreintes deve observar os
principios da razoabilidade e proporcionalidade.
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Cuida-se de agravo de instrumento interposto pelo ESTADO DE SAO
PAULO E OUTRO em face de r. decisdo', proferida em sede de cumprimento
provisério de sentenca, a qual rejeitou parcialmente a impugnacao apresentada pelo

peticionario, determinando o prosseguimento do feito.

O agravante sustenta que a parte adversa pretende a execugao
proviséria de multa, no valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), pelo suposto
atraso no fornecimento da medicacao Dupilumabe 300mg. Refere, entretanto, que a
astreinte imposta nao seria devida em virtude da auséncia de transito em julgado em
desfavor do peticionario, destacando afronta ao art. 100 da Constituicdo Federal.
Também afirma que o prazo concedido para o cumprimento da obrigagado foi exiguo,

além de desarrazoada e desproporcional a multa imposta.
O recurso foi processado com efeito suspensivo.?

Sobreveio a contraminuta.?
E o relatorio.

Trata-se de execucao provisoria de multa cominatodria imposta pelo ndo

cumprimento de obrigacdo de fazer de entrega de medicamento. A determinacao

U Fls. 65-67 - Da lavra do MM. Juiz de Direito Dr. SERGIO FERNANDES, da 22 Vara Civel da Comarca de
Indaiatuba.

2 Fls. 9-10.

3 Fls. 19-24.
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para entrega do medicamento, com fixacdo de multa diaria de R$ 1.000,00, foi
cumprida com 152 dias de atraso. Em razdo do limite estabelecido na decisao

exequenda, a autora pugna pelo pagamento de multa no valor de R$ 100.000,00.

Verifica-se, portanto, que o dever de fornecer o farmaco foi cumprido
com atraso. Sendo assim, plenamente justificada a execucao da penalidade
pecuniaria, cuja finalidade da imposicdo é a de “estimular” o mais rapido
cumprimento da ordem judicial, para diminuir e até mesmo evitar a incidéncia da

multa.

O ente estadual foi intimado da concessao da liminar e da fixacao de
multa através do portal eletrénico, conforme autoriza o artigo 183, § 1° do Cédigo de

Processo Civil.

Nao cumprida a decisdao no prazo estabelecido de mister a execucao da
multa. A imposicdo de multa ndo foi mera previsdo, mas imposicao no caso de

descumprimento.

Nao ha se falar em prazo exiguo para cumprimento da obrigagdo visto
que existia medicamento no estoque. O atraso se deu por ma gestdo interna, que
deixou de informar o setor de dispensa do medicamento a atual dosagem a ser

fornecida para autora.

Outrossim, tratando-se de execucdo de astreintes por inexecugao de

tutela de urgéncia ndo ha que se aguardar o transito em julgado de sentenca.

O valor da multa, originalmente requerido no montante de R$

100.000,00, foi reduzido para R$ 50.000,00.
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Todavia, no tocante ao valor da multa, ainda que reduzido para R$
50.000,00, é de se ponderar que se mostra desproporcional e ndo razoavel, uma vez
que a Unica finalidade da multa diaria é obrigar o vencido a cumprir a obrigacao que

lhe foi imposta, e ndo enriquecer a parte autora.

Desta feita, o montante referente as astreintes deve ser reduzido para

prestigiar o principio da razoabilidade. Nesse sentido € a jurisprudéncia do C. STJ:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL. PROCESSUAL  CIVIL. DESERCAO DO RECURSO ESPECIAL
DA PARTE ADVERSA. NAO CABIMENTO. DESCUMPRIMENTO  DE OBRIGACAO

DE  FAZER ASTREINTES. REVISAO DO  VALOR. POSSIBILIDADE.

EXORBITANCIA CONFIGURADA. OFENSA A COISA  JULGADA. NAO
OCORRENCIA.  AGRAVO  DESPROVIDO.  (.) 2. O eg. Superior Tribunal de
Justica firmou orientagdo de que o exame do valor atribuido as astreintes
pode ser revisto em hipdteses  excepcionais,  quando for verificada a
exorbitancia ou o carater irrisrio da importancia  arbitrada, em flagrante
ofensa aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, ~ sem que isso
acarrete ofensa a coisa julgada. Precedentes. 3. No caso, o arbitramento pela
Corte de origem de multa diéria no valor de R$ 300,00 (trezentos reais) ao
dia por descumprimento  de decisdo judicial que determinou a excluséo do
nome do recorrido chegou ao montante de R$ 272.381,71 (duzentos e
setenta e dois mil, trezentos e oitenta e um reais e setenta e um centavos),
mostrando-se  exorbitante, razdo pela qual foi determinada a sua reducdo
para R$ 100,00 (cem reais) ao dia. Auséncia de ofensa & coisa julgada. Nova
reprimenda que atende a razoabilidade. Precedentes. 4. Agravo interno a que
se nega provimento. (Aglnt nos EDcl no Agint no AREsp 915.215/BA, Rel.
Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 27/11/2017).

Assim, deve ser reduzido o montante executado para o teto de R$
25.000,00, atendo-se, por conseguinte, aos principios da razoabilidade e

proporcionalidade.

Destarte, de rigor a reforma parcial da decisao, a fim de possibilitar a

execucao da multa diaria, com o valor acima estipulado.
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Pelo exposto, por meu voto, proponho seja DADO PARCIAL

PROVIMENTO ao agravo, na forma da fundamentacao acima.

José Orestes de SOUZA NERY
Relator
(Assinatura eletronica)
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