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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1048627-14.2020.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que sdo apelantes
BECOOL INTERNACIONAL COMERCIO DE PRODUTOS EM GERAL EIRELI
e FABIO FERNANDES DA SILVA, ¢ apelado BANCO DO BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma III (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), PEDRO FERRONATO E MARA TRIPPO KIMURA.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
PAULO TOLEDO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelacido n® 1048627-14.2020.8.26.0100

Comarca: Sao Paulo (19? Vara Civel - Foro Central)
Juiz(a): Camila Rodrigues Borges de Azevedo
Apelantes: Becool Internacional Comercio de Produtos em Geral Eireli e Fabio

Fernandes da Silva

Apelado: Banco do Brasil S.A.

Voto n° 2586

APELACAO. ACAO MONITORIA. CAPITAL DE GIRO.
ACAO PROCEDENTE. RECURSO DA PARTE RE.
L.LCASO EM EXAME: trata-se de acdo monitéria julgada
procedente, a fim de constituir, de pleno direito, o titulo
executivo judicial no valor de R$ 201.925,97, relativo a
divida contraida pela parte ré. Os requeridos apelam,
suscitando a ocorréncia da prescrigdo e abusividade da
contratagdo.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO: (i) verificar se houve o
decurso do prazo prescricional; e (ii) analisar a validade do
ajuste e se existe abuso nos encargos nele incidentes,
notadamente da taxa de juros remuneratorios.

I11. RAZOES DE DECIDIR: Nio ocorréncia de prescrigio,
porquanto ndo decorrido o prazo de 5 anos aplicavel a
hipotese.  Instituicdo  bancaria  que  demonstrou,
suficientemente, a existéncia do débito, ndo se
vislumbrando  qualquer irregularidade no  ajuste.
Abusividade das taxas de juros tampouco demonstrada, eis
que muito se aproximam da taxa média de mercado
praticada a época da contratacdo. Inaplicabilidade, ademais,
da “Calculadora do Cidadao”

IV. DISPOSITIVO: recurso desprovido. Majoragdo dos
honorarios sucumbenciais.

Trata-se de acdo monitoria, julgada procedente pela r.

sentencga de fls. 350/353, cujo relatdrio adota-se, a fim de declarar constituido, de

pleno direito, o titulo executivo judicial no valor de R$ 201.925,97 (duzentos ¢ um

mil, novecentos e vinte e cinco reais € noventa e sete centavos), com corre¢ao

monetaria e juros de mora que devem incidir a partir de junho de 2020, data da

propositura da acao.

A parte ré, inconformada, apela. Alega, em prejudicial de

mérito, o decurso do prazo prescricional, previsto no art. 206, § 3°, inciso III, do

Apelagio Civel n° 1048627-14.2020.8.26.0100 - 4 - Voto n° 2586 2



o — PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Codigo Civil. No mais, aponta para a abusividade dos juros praticados, destacando,
outrossim, que ndo houve a juntada do contrato firmado, mas de mera proposta e
extrato interno, ndo restando discriminadas, assim, as caracteristicas do ajuste,
tampouco o prazo de quitagdo, mas, apenas, a liberacdo de crédito de até¢ 200 mil
reais, existindo, ainda, outras discrepancias mais. Entende, assim, pela aplicacdo da
Stimula 530, do C. STJ, pugnando, ainda, pela anulacdo do contrato ndo apresentado,
devendo ser adotada, ademais, a taxa média de mercado, reajustando-se o saldo

devedor (fls. 356/361).

Recurso tempestivo, isento de preparado porquanto interposto
por curador especial em razao da citagdo, por edital, da parte ré (fl. 301, 308, 310 e

316)!, e respondido (fls. 136/150).
E o relatério.

De se afastar, primeiramente, a prejudicial de mérito

suscitada pela parte ré.

Com efeito, ao contrario do alegado pelos apelantes, os
documentos apresentados pelo banco autor trazem, suficientemente, as condi¢des do
ajuste, valendo observar que embora o de fls. 68/70 seja rotulado como proposta,
integra ele o contrato firmado entre as partes (fls. 44/66 e 67), ja que estipulado na
mesma ocasido da contratagdo, estando em consonancia, ainda, com o demonstrativo

de fls. 71/72.

Outrossim, da aludida documentacdo, ¢ possivel extrair as
esséncias caracteristicas do produto financeiro adquirido, qual seja, empréstimo de

“capital de giro” ou “financiamento para a aquisi¢do de bens e servigos” (clausula

! “PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REU AUSENTE. DEFENSORIA
PUBLICA. CURADORA ESPECIAL. PREPARO. DISPENSA. 1. 'Sdo fungdes institucionais da Defensoria Publica, dentre
outras: (...) exercer a curadoria especial nos casos previstos em lei' (art. 4°, XVI, da Lei Complementar n. 80, de 12/12/1994).
2. Hipdtese em que a exigéncia do preparo para o conhecimento de recurso interposto pela Defensoria Publica, na condigio de
curadora especial de réu ausente, representa indevido obstaculo ao livre exercicio do munus publico atribuido a instituigdo. 3.
Inteligéncia do principio constitucional da ampla defesa, o qual também deve ser assegurado na instancia recursal. 4. Agravo
interno provido.” (AgInt no AREsp n. 1.108.665/ES, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 28/8/2018,
DJe de 18/9/2018.)
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primeira — fl. 44), sendo certo que, embora o contrato de fls. 44/67 tenha previsto o
limite de crédito de até R$ 200.000,00, restou efetivamente contratado pela parte ré,
como revela o proprio extrato de sua conta bancdaria, juntado pelo banco autor, o
montante de R$ 187.800,00 (fls. 68/70 e 73), ndo se vislumbrando, pois, as
irregularidades e inconsisténcias suscitadas, ndo sendo o caso, tampouco, da

aplicagdo da Sumula 530, do C. STJ.

Com isso, dada a suficiéncia dos documentos colacionados ao
feito, como bem reconheceu, inclusive, o Juizo de origem, e tendo em vista que o
contrato, embora entabulado em 15/10/2018, previa o pagamento de parcelas
sucessivas, com vencimento em 10/11/2019 (fl. 68), nao ha que se falar em decurso
do prazo prescricional, porquanto a presente agdo tenha sido intentada j4 em

11/06/2020.

Vale ressaltar que, ainda que o inadimplemento de uma das
parcelas possa acarretar o vencimento antecipado de toda a divida, certo ¢ que
convencionado o pagamento em parcelas, o termo inicial da prescricdo apenas se da
ap6s a data prevista para o vencimento da ultima parcela, pois a partir desse
momento ¢ que a inércia do titular de um crédito pode sedimentar efeitos em seu

desfavor.

Antes do vencimento inicialmente avencado, ndo ¢ possivel
reputar como inerte o credor, pois o contrato estabelecia prazos de vencimento, 0s

quais devem persistir no que cerca a deducao de sua pretensao.

Nesse sentido, os seguintes precedentes do STJ:

“(..) 2. O vencimento antecipado da divida, haja vista o
inadimplemento do devedor, ndo altera o termo inicial para
contagem do prazo prescricional que, no caso, é o dia do
vencimento da ultima parcela (...)” (Aglnt no AREsp 1515218,
Rel. Min. Marco Buzzi, 4° turma, j. 21/11/2019, DJe 27/11/2019)

“AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSOESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 206, § 3° II, CC.
INOCORRENCIA. VENCIMENTO ANTECIPADO DA DIVIDA.
PRAZO PRESCRICIONAL. DATA DO VENCIMENTOINDICADO
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NO TITULO. SUMULA 83/STJ. INCIDENCIA. REGIMENTAL
NAO PROVIDO. 1. Esta Corte pacificou entendimento no sentido
de que, mesmo diante do vencimento antecipado da divida,
subsiste inalterado o termo inicial do prazo de prescri¢do - no
caso, o dia do vencimento da ultima parcela. Precedentes. 2.
Agravo regimental ndo provido.” (AgRg nos EDcl no AREsp
522.138/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em17/12/2015, DJe 01/02/2016)”

De mais a mais, ainda que considerada a data do proprio
ajuste, isto ¢, 15/10/2018, tampouco estaria a pretensdo do autor fulminada pela
prescri¢do, ja que aplicavel, a hipotese, o prazo quinquenal estabelecido no § 5°,
inciso I, do art. 206, do Cddigo Civil, j4 que veiculada, na presente acdo, a
"pretensdo de cobrang¢a de dividas liquidas constantes de instrumento publico ou

particular,".

No mérito, de se pontuar, desde logo, como bem destacou a
parte autora em suas contrarrazdes recursais, que a relacao estabelecida com os
apelantes ndo ¢ de consumo, dada a natureza do produto financeiro adquirido, qual
seja, empréstimo para fomento da propria atividade empresarial, ndo figurando a

parte requerida, assim, como destinatario final do crédito obtido.

Seja como for, ndo se vislumbra qualquer abusividade no
ajuste, em violacdo ao quanto disposto no art. 421 e seguintes, do CC, eis que, como
adiantado, o instrumento contratual impugnado traz todas as informacdes necessarias
a sua validade, tendo a propria parte ré, outrossim, no termo de fl. 67, admitido o
“recebimento de 1 (uma) via de CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO FIXO
no. 155.708.606, bem como da planilha de apuragdo do Custo Efetivo Total (CET), e
manifesto (amos) total e plena ciéncia das clausulas contratuais, com as quais

aquies¢o.”.

E dos documentos acostados, extrai-se, deveras, a adequada
discriminacdo dos encargos incidentes sobre a contratacdo, ndo se vislumbrando,
tampouco, a abusividade alegada, quanto aos juros remuneratérios de 2,032% a.m. e

de 27,303% a.a. (fls. 68 e 71).

De se rememorar que o apelado ¢ institui¢ao financeira e ndo
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estd submetido as disposi¢des da Lei de Usura, como bem destacou o Juizo de

origem; assim, ndo ha que se falar em cobranca de “juros excessivos”, mormente

porque, como adiantado, foram exigidos apenas aqueles livremente contratados pelas

partes.

Estava a parte autora, portanto, autorizada a aplicar taxas de

juros e encargos superiores a 12% ao ano e de forma composta, porquanto

devidamente convencionados.

Neste sentido a Simula 596 do Egrégio Supremo Tribunal

Federal, que diz:

"4s disposi¢oes do Decreto 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de

juros e aos outros encargos cobrados nas operagoes realizadas
por instituicdes publicas ou privadas que integram o sistema
financeiro nacional”.

Este também ¢ o entendimento do C. Superior Tribunal de

Justica e deste E. Tribunal:

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATOS
BANCARIOS. REVISAO ~ DE  CLAUSULAS. JUROS
REMUNERATORIOS.  TAXA MEDIA DE  MERCADO.
REFERENCIAL VALIDO NAO ABSOLUTO. TEMA N. 27/STJ.
CONFIGURACAO DA ABUSIVIDADE. REVISAO. SUMULAS N.
5/STJ E 7/STJ. SEGURO. VENDA CASADA. SUMULAS N. 5/STJ
E 7/8TJ. 1. A Segunda Se¢do do STJ, no julgamento do Recurso
Especial n. 1.061.530/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, sob a
sistematica dos recursos repetitivos, firmou as seguintes premissas
relativas aos juros remuneratorios: 1) as institui¢oes financeiras
ndo se sujeitam a limitagdo dos juros remuneratorios estipulados
na Lei de Usura; IlI) aos contratos de mituo bancario ndo se
aplicam as disposi¢ées do art. 591, c/c o art. 406, ambos do
CC/2002; e I1l) a estipulagdo de juros remuneratorios superiores
a 12% ao ano, por si so, ndo indica abusividade. 2. No referido
Julgado, firmou-se ainda a tese de que: "E admitida a revisdo das
taxas de juros remuneratorios em situagdes excepcionais, desde
que caracterizada a relagdo de consumo e que a abusividade
(capaz de colocar o consumidor em desvantagem exagerada - art.
51, § 1° do CDC) fique cabalmente demonstrada, ante as
peculiaridades do caso concreto" (Tema n. 27/STJ). 3. Na
oportunidade, quando da andlise da caracteriza¢ido do abuso dos
Jjuros remuneratorios, deixou-se clara a inviabilidade de se criar
um critério objetivo para a caracterizagdo da abusividade,
servindo a taxa média de mercado divulgada pelo Banco Central
como norte ndo absoluto para avaliagdo desse abuso. 4. O
Tribunal de origem se alinha ao entendimento do STJ firmado no
Tema n. 27/STJ, em que a relatora expressamente consignou que:
"4 taxa média de mercado, divulgada pelo Banco Central,
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constitui um valioso referencial, mas cabe somente ao juiz, no
exame das peculiaridades do caso concreto, avaliar se os juros
contratados foram ou ndo abusivos”, o que evidencia que escapa
do campo de competéncia do STJ a avaliagdo de sua abusividade,
ante o obice das Sumulas n. 5/STJ e 7/STJ. 5. Nos mesmos obices
incorre a alegacdo de ilegalidade do seguro contratado, visto que
o Tribunal de origem também ndo apurou a existéncia de venda
casada para declarar sua irregularidade. Agravo interno
improvido.” (Agint no REsp n. 2.035.980/MS, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 13/11/2023, DJe
de 17/11/2023).

“Apelacdo — Embargos monitorios — Sentenca que os rejeitou —
Recurso do embargante. Cerceamento de defesa — Inocorréncia —
Pericia contabil - Desnecessidade — Conjunto probatorio dos
autos que basta para o correto desate da lide. Embargos
monitorios — Contrato de abertura de crédito, acompanhado de
demonstrativo de débito — Documentos hdbeis para o ajuizamento
da agdo monitoria — Inteligéncia da Sumula n° 247 do STJ -
Embargante que sequer informa qual o valor que entende devido
— Onus da prova que lhe competia. Juros remuneratorios — Taxa
previamente pactuada - Ndo se nega que o E. STJ, nos Recursos
Especiais nos 1112879/PR e 1112880/PR, decidiu que nos
contratos de mutuo em que a disponibilizagdo do capital é
imediata, exarou a seguinte tese no regime de recursos repetitivos:
"Em qualquer hipotese, é possivel a corre¢do para a taxa média
se for verificada abusividade nos juros remuneratorios
praticados". Contudo, a flexibiliza¢do de previsées contratuais é
excepcional e depende de comprova¢do da abusividade. (STJ,
REsp 1.061.530/RS) — Auséncia de demonstragdo de aplicagdo de
taxas excessivamente superiores dquelas praticadas por outras
institui¢oes financeiras, levando-se em consideragdo os riscos
envolvidos nas operagoes - Inaplicabilidade, ainda, das limita¢ées
impostas pelo Decreto 22.626/33, por for¢a da Sumula n° 596 do
Supremo Tribunal Federal - Jurisprudéncia do C. STJ e do C.
STF. Recurso improvido.” (TJSP; Apelagdo Civel
1002170-40.2022.8.26.0653; Relator (a): Afonso Celso da Silva,
Orgdo Julgador: 37° Cdamara de Direito Privado; Foro de
Vargem Grande do Sul -2° Vara, Data do Julgamento:
24/06/2024; Data de Registro: 24/06/2024).

O C. Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do REsp

1.061.530/RS, ainda, ao fixar o Tema Repetitivo n°® 27, consolidou o entendimento

de que as taxas de juros podem ser revisadas apenas em casos excepcionais, desde

que haja relacdo de consumo e comprovada a abusividade na contratacdo, assim

considerada a cldusula contratual que preveja vantagem excessivamente onerosa para

o consumidor, nos termos do inc. III, do § 1°, do art. 51, do CDC.

Ademais, conforme entendimento do C. STJ:

“Para_que se reconheca _abusividade no percentual de juros, ndo
basta o fato de a taxa contratada suplantar a média de mercado,
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devendo-se observar uma tolerdncia a partir daquele patamar, de
modo que a vantagem exagerada, justificadora da limitagdo judicial,
deve ficar cabalmente demonstrada em cada caso, a luz do caso
concreto” (Aglnt no AREsp 2312659/RS, 3% Turma, re* Min* NANCY
ANDRIGH]I, julgado em 05/06/2023) (g.n.).

Contudo, como adiantado, ndo se trata, aqui, de relacdo de

consumao.

E do levantamento feito pelo Banco Central?, tem-se que as
taxas médias de mercado, para o mesmo periodo da contratacdo aqui debatida e
considerada a natureza do contratante — pessoa juridica — era de 1,83% a.m. e de
24,26% a.a., de modo que as taxas pactuadas de 2,032% a.m. e de 27,303% a.a. ndo

sdo discrepantes quando a elas comparadas.

Vale lembrar, ainda, que a intitulada taxa média &,
simplesmente, um parametro publicado pelo Banco Central, com o fito de orientar
tanto as instituigdes financeiras, quanto os mutuarios, nao estando as primeiras,

portanto, a ela obrigadas.

O percentual apontado pela parte ré como sendo a taxa de
juros efetivamente praticada pela instituicao financeira ré, na contratagdo em apreco
(fl. 359), ndo encontra, por sua vez, respaldo em qualquer documento idoneo juntado

aos autos.

Trata-se de calculo elaborado por meio da intitulada
“Calculadora do Cidadao”, o qual ndo ¢ capaz de infirmar o apresentado pela
instituicdo financeira ré, eis que ndo considera todas as particularidades do ajuste,
reconhecendo o proprio Banco Central do Brasil que referida calculadora ¢ um
“Aplicativo que simula operagoes do cotidiano financeiro a partir de informagoes
fornecidas pelo usudrio. O cdlculo deve ser considerado apenas como referéncia
para as situagoes reais e ndao como valores oficiais. A Calculadora do Cidaddo ndo
tem por objetivo aferir os cdlculos realizados pelas instituicoes financeiras nas
contratagoes de suas operagoes de créditos, uma vez que outros custos nao

considerados na simulagdo podem estar envolvidos nas operagoes, tais como

2 SGS - Sistema Gerenciador de Séries Temporais
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seguros e outros encargos operacionais e fiscais ndo considerados pela

Calculadora.” (https://www.bcb.gov.br/acessoinformacao/calculadoradocidadao).

Além disso, a ferramenta ndo considera a capitalizacdo de
juros que esta ajustada no contrato objetado (taxa anual supera o duodécimo da taxa

mensal), o que, por si sO, gera substancial diferenca no valor das parcelas.

Nesse sentido:

“Ag¢do revisional de cédula de crédito bancario Empréstimo
consignado em  beneficio previdenciario Taxa de juros
remuneratorios que deve expressar o custo efetivo total (CET) - Juros
remuneratorios e CET fixados em 1,80% ao més Auséncia de
contrariedade ao art. 13, II, da Instru¢cdo Normativa INSS/PRES n°
28/2008, com a redagdo dada pela Instru¢do Normativa INSS/PRES
n? 106/2020, recomendada pela Resolu¢do INSS n° 1.338/2020, que
alterou o limite da taxa de juros remuneratorios e o custo efetivo total
para 1,80% ao més Taxa indicada pela autora, apurada pelo
aplicativo “calculadora do cidaddo”, disponibilizado no site do
Banco Central do Brasil, que ndo pode ser admitida, uma vez que ndo
considerou a capitalizagdo mensal dos juros remuneratorios
avencada. Cédula de crédito bancario Capitalizagdo dos juros
Empréstimo consignado em beneficio previdencidario - Adotado o
atual posicionamento do STJ, ao aplicar a “Lei de Recursos
Repetitivos” - Permitida a capitalizagdo dos juros remuneratorios
com periodicidade inferior a um ano nos contratos celebrados
posteriormente a 31.3.2000, data da publicagio da MP
1.963-17/2000, desde que expressamente pactuada Suficiéncia, para
tanto, da previsdo no contrato da taxa de juros anual superior a doze
vezes taxa de juros mensal nele estipulada - Sumulas 539 e 541 do
STJ. Cédula de crédito bancario Capitalizagdo dos juros Empréstimo
consignado em beneficio previdenciario Admissibilidade da
capitalizagdo - Cédula emitida posteriormente a 31.3.2000, mais
precisamente, em 14.10.2020 - Estabelecida taxa de juros anual de
23,87%, superior a doze vezes a taxa de juros mensal de 1,80%, a
qual expressou o custo efetivo total ao més, hd de se reputar como
prevista a periodicidade da capitalizagdo desses frutos civis, ou seja,
mensal - Banco réu que pode cobrar juros remuneratorios de 1,80%
ao més, capitalizados mensalmente Sentenca de improcedéncia da
ag¢do mantida - Apelo da autora desprovido” (TJSP, 23* Camara de
Direito Privado, Apelagdo n°® 1024719-78.2021.8.26.0071, Rel. Des.
José Marcos Marrone, j. 05/12/2022).

“NEGOCIO  JURIDICO  BANCARIO. REVISIONAL.  Juros
remuneratorios.  Regularidade. Calculadora  do  Cidadao
disponibilizada no site do BACEN que ¢é mera ferramenta de auxilio
informal, ndo sendo mecanismo para apontar eventuais inadequagéoes
dos encargos cobrados pelas instituicdes financeiras. Recurso ndo
provido” (TJSP, 22* Camara de Direito Privado, Apelagdo n°
1029607-06.2021.8.26.0196, Rel. Des. Roberto Mac Cracken, j.
23/11/2022).

Apelagio Civel n° 1048627-14.2020.8.26.0100 - 4 - Voto n° 2586 9


https://www.bcb.gov.br/acessoinformacao/calculadoradocidadao

o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

“REVISAO DE CONTRATO BANCARIO - Financiamento de veiculo
automotor - Senten¢a de parcial procedéncia para declarar indevida
a cobranga dos valores atinentes a diferenca entre a taxa de juros
informada e a aplicada, mediante adog¢do da “calculadora do
cidaddo” oferecida pelo BACEN - Recurso do réu - Cabimento -
Ferramenta disponibilizada no sitio eletrénico do Banco Central do
Brasil que ndo contempla despesas embutidas no financiamento e ndo
serve, por essa razdo, de referéncia para comprovar excesso no valor
das prestagées - Onus financeiro integral da operagdo se manifesta
na taxa de custo efetivo total CET, e ndo na taxa de juros, unico

~ 3

encargo considerado na “Calculadora do Cidaddo” - Recurso
provido para afastar a pretensdo de chancela do cdlculo realizado
pela calculadora do cidaddo, respondendo a parte autora
exclusivamente pelas custas, despesas processuais e honorarios
advocaticios do patrono do réu, estes fixados em 20% do valor da
causa (R$ 3.455,93) atualizado, ja contemplados os honordrios da
fase recursal, observada a gratuidade judiciaria” (TJSP, 15* Camara
de Direito Privado, Apelagcdo n® 1067355-72.2021.8.26.0002, Rel.
Des. Mendes Pereira, j. 25/11/2022).

De se ressaltar, mais uma vez, que, quando da contratacdo em
apreco, foram discriminados os encargos a ela aplicaveis, ndo se pode cogitar,

portanto, na ignorancia por parte dos apelantes quanto aqueles.

Importante destacar que a institui¢ao financeira nao ¢ a
responsavel pelo endividamento dos réus, devendo eles assumirem a

responsabilidade pelos contratos que celebram.

Nao se vislumbra, pois, ao contrario do sugerido pela parte

ré, qualquer ilegalidade ou abusividade no contrato estipulado.

Ainda, porquanto o demonstrativo de fls. 71/72, sequer
impugnado especificamente pelos réus no presente recurso, revele suficientemente a
evolugdo da divida contraida e ndo comprovando os apelantes qualquer

adimplemento, revela-se mesmo irretocavel a sentencga de primeiro grau.

Por fim, visando evitar oposi¢cdo de embargos declaratorios
para tal finalidade, considera-se prequestionada toda matéria constitucional e
infraconstitucional, observado posicionamento do C. STJ segundo o qual
prescindivel a citagdo de dispositivos legais que o fundamentam: Ja ¢ pacifico nesta
e. Corte que, tratando-se de prequestionamento, ¢ desnecessaria a citacdo numérica
dos dispositivos legais, bastando que a questdo tenha sido decidida (EDcl no RMS

18205/SP, Rel. Min. Felix Fischer, T5, j. 18.04.20006).
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Posto isso, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso da parte
requerida e, em observancia ao decidido no TEMA 1059 pelo Colendo STJ e ao
quanto disciplinado no art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, elevam-se os
honorarios advocaticios sucumbenciais a ela impostos para 13% do valor atualizado

da condenagao.

PAULO GUILHERME AMARAL TOLEDO

Relator

Apelagio Civel n° 1048627-14.2020.8.26.0100 - 4 - Voto n° 2586 11



		2025-03-31T17:30:20-0300
	Not specified




