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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1501979-09.2024.8.26.0542, da Comarca de Carapicuiba, em que ¢ apelante
ROBSON DA SILVA, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitada
a preliminar, negaram provimento ao recurso. V.U., de conformidade com o voto
do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FARTO SALLES
(Presidente) E CRESCENTI ABDALLA.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
ZORZI ROCHA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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62 CAMARA DE DIREITO CRIMINAL

Apelacdo com revisdo n°: 1501979-09.2024.8.26.0542
Apelante: ROBSON DA SILVA
Apelado : MINISTERIO PUBLICO

Juiz : CAROLINA HISPAGNOL MARCHI )
Origem: 1% VARA CRIMINAL DA COMARCA DE CARAPICUIBA

Voto n° 35.444

Apelagdo. Crime de trafico de drogas. Preliminar de
nulidade do processo por irregularidade na invasdo
domiciliar. Rejeicdo. Materialidade, autoria e traficancia
demonstradas. Fixa¢do da pena-base no minimo legal. Nao
cabimento. Aplicagdo do redutor especial de penas. Nao
cabimento. Fixa¢do de regime inicial mais brando. Nao
cabimento. Substitui¢do da pena privativa de liberdade por
penas restritivas de direitos. N&ao cabimento. Nao
provimento ao recurso.

Adotado o relatdrio j& existente
(fls.137/138), acrescenta-se que se trata agora
de apelacdo do Réu da sentenca de fls.137/144 na
qual foi condenado as penas de 07 (sete) anos e
06 (seis) meses de reclusdo, em regime 1inicial
fechado, e 750 (setecentos e cinquenta) dias-
multa, calculados no minimo legal, pela acusacéo
do crime de trafico de drogas (artigo 33,
“caput”, da Lei n°® 11.343/06), pretendendo, em
preliminar, a nulidade do processo por
irregularidade na 1invasdo domiciliar, e, no
mérito, a reducéo genérica das penas

(f1s.148/153) .
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O recurso foi regularmente
processado, com resposta do Ministério Publico
por seu ndo provimento (fls.160/167).

A Procuradoria Geral de Justica
manifestou-se pelo ndo provimento do recurso

(f1s.183/191) .

E o relatério.

Rejeita-se a preliminar.

A tese Jja& foi suficientemente
analisada pela Sentenca (fls.141), tratando-se
de repeticdo de argumentos Jja rebatidos,
bastando acrescentar que: 1. como sabido por
qualquer jejuno, trata-se de crime permanente e,
portanto, a prisdo em flagrante ¢é possivel a
qualquer tempo e a qualquer modo (artigo 5°,
inciso XI, da Constituicdo Federal, e artigo 303

do Coédigo de Processo Penal), e decisébes

judiciais ndo podem contrariar, nem a

Constituicdo, nem a Lei, qgquando ndo declaradas

viciadas as respectivas normas; 2. policiais

militares receberam varias noticias de que o
local do fato era wutilizado ©para armazenar
drogas, e, por uma coincidéncia cbsmica, 14,
apbs o cdo farejador sinalizar forte odor de
entorpecentes, e as portas estarem abertas,
entraram e encontraram 7.665g e 5.600g, tudo de

maconha, constatando-se a veracidade das
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noticias, inclusive com a apreensao do
entorpecente.

E mais, em se tratando de tese
de eventual vicio na prisdo em flagrante, sua
repercussdo seria tdo somente limitada a questéo
da prisdao, sabido que na fase extrajudicial néao
existe nulidade porque ndo ha& atos processuais
e, portanto, nao ha formalidade a ser
resguardada.

Para ndo pairar davida e tentar
fazer fim a alegacdes infundadas, acresca que é
invidvel falar em ilegalidade da ©prisdo em
flagrante - e, por consequéncia, em eventual
ilicitude da prova - porque, como € cedico por
qualgquer Jjejuno, qualquer pessoa do povo pode
efetuar a prisdo em situacdes dessa natureza,
conforme previsdo do artigo 301 do Cdbébdigo de
Processo Penal. H& legalidade e legitimidade
plenas em abordagem e prisdo daquele que estd em
situacdo de flagrancia nos termos do artigo 302
do Cédigo de Processo Penal, bem como os atos
dele decorrentes - como busca e apreensdo de
coisas (artigo 6°, incisos II e III, do Cdédigo
de Processo Penal) -, ainda mais - repita-se -
quando se trata de crime permanente como aqui
(artigo 303 do Cbébdigo de Processo Penal), como
ja pontuou o Superior Tribunal de Justica. 1. HC

n® 614.078-SP, rel. Min. Reynaldo Soares da
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Fonseca, 5% T., j. em 03.11.2020: “3. O entendimento

deste Superior Tribunal de Justica é sentido de que o crime de posse de
arma ¢ do tipo permanente, cuja consumacao se protrai no tempo, o qual
nao se exige a apresentacdo de mandado de busca e apreensao para o
ingresso na residéncia do acusado, quando se tem por objetivo fazer
cessar a atividade criminosa, dada a situacao de flagrancia, inclusive no
periodo noturno, independente de mandado judicial, e desde que haja
fundada razdo da existéncia do crime (AgRg no AREsp 1.353.606/DF, Rel.
Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em
03/12/2019, DJe 13/12/2019). 4. Diante da fundada suspeita de que o
paciente teria sido o autor de roubo armado ocorrido no dia anterior (16
horas antes), visto que identificado pela vitima em reconhecimento
fotografico, sua fuga, ao avistar a aproximacao da autoridade policial,
entrando em sua casa e se evandindo pela janela em direcao a mata, gera
legitimamente a presuncao de que a arma utilizada no crime poderia se
encontrar na residéncia, o que autoriza a busca domiciliar sem prévio
mandado judicial. O fato de néo ter sido encontrada a arma, mas, sim,
entorpecentes em quantidade significativa (100 microtubos plasticos com
cocaina, totalizando 433,8g da substancia) constitui descoberta fortuita
que nao retira a legitimidade da situacao de flagrancia que ensejou a

entrada dos policiais na residéncia”; 2. AgRg no HC n°
768.624-SP, rel. Min. Ribeiro Dantas, 5% T., 7.
em 06.03.2023: “1. Hipotese em que os policiais civis, dando

cumprimento ao mandado de busca e apreensao expedido em
procedimento investigatério (Operacdo Calibres), se depararam com um
sobrado com duas escadas externas, sem nenhuma indicacdo sobre a
numeracao das casas, razao pela qual a equipe se dividiu e ingressou em
ambos os imoéveis. 2. Embora a diligéncia tenha sido realizada em
aparente extrapolacdo dos limites da ordem judicial, para alcancar

também a outra casa, "em se tratando de crimes de natureza permanente,
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como ¢é o caso do trafico de entorpecentes e de posse irregular e posse
ilegal de arma de fogo, mostra-se prescindivel o mandado de busca e
apreensao para que os policiais adentrem o domicilio de quem esteja em
situacao de flagrante delito, ndo havendo que se falar em eventuais
ilegalidades relativas ao cumprimento da medida." (AgRg no RHC n.
144.098/RS, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado
do TJDFT), Quinta Turma, julgado em 17/8/2021, DJe de 24/8/2021). 3.
Contexto fatico que evidenciou, de maneira suficiente, a ocorréncia de
crime permanente e a existéncia de situacao de flagrancia apta a mitigar
a garantia constitucional da inviolabilidade de domicilio e permitir o
ingresso dos policiais em endereco diverso daquele contido na ordem

judicial. 4. Agravo regimental desprovido” .
Pesem, embora, outras decisdes
de Tribunais Superiores, em equivocada

interpretacdo juridica, baseada em viés nominado

liberal (que, em verdade, é unilateral,
olvidando que a relacao criminal - nao
processual, frise-se - engloba, no pdlo passivo,

a vitima da ilicita acdo, pessoa ou entidade
publica) e contra regra expressa e literal do
artigo 5°, 4dinciso XI, da Constituicdo Federal,
admitir aqui a exigéncia de qualquer diligéncia
prévia, de carater preparatério, para a
efetivacdo de prisdo em flagrante é criar, via
jurisprudéncia (e, portanto, fora do contexto
legislativo natural e esperado), norma
restritiva e de interpretacao negativa de
clausula pétrea, situacéao - repita-se -

sabidamente ndo admitida.
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N&o tem minimo cabimento
sustentar que se trata de protecdo a intimidade
por protecdo indireta a propriedade. Ora, a
mesma Constituicdo Federal, em seu artigo 170,
inciso III, e artigo 182, § 2°, garante o
direito a propriedade, mas com respeito a sua
funcdo social, e a exigéncia daquela obrigatédria
justificativa prévia para ingresso permitiria
fazer da casa valhacouto a préatica de crimes sob
a protecdo do Poder Judiciario, o que foge a
minima racionalidade do texto constitucional. E
mais, se, em casos extremos, houver violagdo a
intimidade (pela indevida “invasadao” - o que por
evidente aqui ndo ocorre, Jja& que havia crime
permanente em pratical), o} mesmo texto
constitucional garante a reparacdao material e
moral do dano causado (artigo 5°, inciso X),
lembrando que, em paralelo, se tentar obstar
manifestacdo de pensamento é censura, muito mais
é a tentativa de bloquear a acdo dos agentes do
Estado para a repressdo diante de uma situacao
de crime!

Ndo foi por outro motivo, e
tentando por pé-de-cal no tema, gque o Supremo

Tribunal Federal, em recente decisdo, determinou

cumprimento e respeito a seu tema n° 280 de
Repercussdo Geral (RE n° 1.447.939-SP, rel. Min.

Carmen Lacia, J. em 16.08.2023, destaques
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“Assim, pelo que se tem nos autos,
nao ha comprovacio de ilegalidade na acdo dos
policiais militares, pois as razdes para o Ingresso no
domicilio foram devidamente justificadas, o ingresso
autorizado e resultaram em apreensao de drogas
ilicitas.

10. Pelo exposto, dou provimento ao
presente recurso extraordindrio, para cassar o
acirddo proferido pela Sexta Turma do Superior
Tribunal de Justica no Agravo Regimental no
Habeas Corpus n. 596.705/SP, considerando vAlidas
as provas obtidas na prisio em flagrante dos
recorridos, e que deram origem a Acdo Penal n.
1512543- 92.2019.8.26.0228/SP, da Vigésima Sétima
Vara Criminal da comarca de Sao Paulo/SP (§ 2° do
art. 21 do Regimento Interno do Supremo Tribunal
Federal) .

Oficie-se, com urgéncia, ao Ministro
Rogerio Schietti Cruz, do Superior Tribunal de
Justica, Relator do Habeas Corpus n. 596.705/SP, ao
Desembargador Costabile e Solimene, do Tribunal de
Justica de Sdo Paulo, Relator da Apelagio Criminal
n. 1512543-92.2019.8.26.0228/SP, e ao juizo da
Vigésima Sétima Vara Criminal da comarca de Sdo
Paulo/SP (Agso Penal n. 1512543
92.2019.8.26.0228/SP), para tomarem ciéncia desta
decisdo " .

Desse modo, as provas se
mostraram validas, ndo havendo, portanto, que se
falar absolvicdo por irregularidade ou por sua
falta.

Quanto ao mérito, inconsistente
O recurso.

Nao ha questionamentos em
relacdo a autoria e a materialidade porque o Réu

condenado nao recorreu da Sentenca nesse

APELACAO COM REVISAO N° 1501979-09.2024.8.26.0542 — VOTO N° 35.444 - MC



o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

sentido; portanto, limita-se — em respeito ao
principio do tantum devolutum quantum appellatum
— a analise recursal aos demais temas trazidos
pela Defesa, como ja& assentou o Superior
Tribunal de Justica, no: 1. HC n° 226.193-DF,

Rel. Min. Vasco Della Giustina (Desembargador
Convocado do TJ/RS), 62 T., J. em 10.04.2012):
“3. Efeito devolutivo dos recursos. Extensao da matéria impugnada.
Limitacao da atuacao do 6rgao judicante ad quem aos contornos tracados
na insurgéncia recursal. Medida que mantém higidos principios basilares
da Justica: da inércia jurisdicional, da igualdade processual e da
inafastabilidade da jurisdi¢do. 4. O principio tantum devolutum quantum

appellatum tem regéncia sobre o ambito recursal penal, a fim de coibir
manifestagdes extra, citra ou ultra petita”; 2. AgRg no REsp.

[e]

n 1.935.764-PR, rel. Min. Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), 5% T., Jj. em
09.11.2021: “W - O efeito devolutivo da Apelacdao encontra limites

nas razdes expostas pelo recorrente (tantum devolutum quantum
appellatum), em respeito ao principio da dialeticidade que rege os
recursos previstos no ambito do processo penal patrio, por meio do qual se
permite o exercicio do contraditorio pela parte detentora dos interesses
adversos, garantindo-se, assim, o respeito a clausula constitucional do

devido processo legal” .

A pena-base foili corretamente
fixada em 1/2 (metade) acima do minimo legal, em
face da enorme quantidade de maconha apreendida
(cerca de 13.200g — o que daria para iniciar ou
manter no vicio 13.200 pessoas, Jja que cada

grama — sem mistura - faz uma porcdo, além de
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enriquecer a organizacdo criminosa em
aproximadamente R$ 132.000, wuma vez dgue cada
porcdo custa RS$ 10,00 no varejo).

Em segunda etapa, equivocada foi
(e sem possibilidade de correcdo por auséncia de
recurso do Ministério Publico) a compensacdo da
reincidéncia (fls.54/56) com a confisséao
espontédnea, ja gque nesta hipdtese a agravante
prevalece sobre a atenuante, conforme regra do
artigo 67 do Cdbdigo Penal.

Como Ja dito, o) Réu é
reincidente, né&do tendo, portanto, direito: 1. a
aplicacdo do redutor especial de penas; 2. a
fixacdo de regime 1inicial diverso do fechado
(artigo 33, § 3°, do Cdédigo Penal), inclusive
pela extrema gravidade do crime; 3. Jjuntamente
com quantidade de pena privativa de 1liberdade
aplicada e ora mantida, a sua substituicdo por
penas restritivas de direitos (artigo 44,
incisos I e II, do Cbdigo Penal).

Ante o exposto, rejeitada a

preliminar, nega-se provimento ao recurso.

ZORZI ROCHA
RELATOR
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