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Registro: 2025.0000319405

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2074713-38.2025.8.26.0000, da Comarca de Osasco, em que é agravante ITAU
UNIBANCO S/A, sio agravados INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS
BIG THUNDER LTDA ¢ RUI TADEU SANAZAR.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 24* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente sem voto), PLINIO NOVAES DE ANDRADE
JUNIOR E JONIZE SACCHI DE OLIVEIRA.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
SALLES VIEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 51372

AGRV.N°: 2074713-38.2025.8.26.0000

COMARCA: OSASCO - 2° VARA CIVEL

AGTE.: ITAU UNIBANCO S/A

AGDOS.: INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS BIG THUNDER LTDA
E OUTRO (PF NAO CITADA)

JUIZ PROLATOR: MARIO SERGIO LEITE

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL -~
ARRESTO DE BENS IMOVEIS — DEVEDORES NAO
LOCALIZADOS - DESNECESSIDADE DE
ESGOTAMENTO DAS DILIGENCIAS - CABIMENTO —
I - Decisdo agravada que indeferiu o pedido de arresto
executivo de bens imodveis de propriedade do coexecutado
pessoa fisica, ora coagravado - II - Anterior previsdo do
arresto contida nos arts. 813 e 814 do ACPC, que ndo tem
correspondéncia no NCPC - Nova disciplina legal prevista
nos arts. 830 e 301 do NCPC, que ndo contém requisitos
especificos e objetivos como anteriormente - Auséncia de
demonstragdo dos requisitos necessarios — Hipotese em que
houve apenas uma tentativa de citagdo do coexecutado
pessoa fisica — AR assinado por terceiro estranho ao feito —
Determinada citacdo via oficial de justica - Pendente a
expedi¢do de mandado - III - Reconhecida a prematuridade
do pedido de arresto de bens - Inocorréncia das hipoteses
legais de arresto previstas nos arts. 830 e 301 do NCPC -
Precedentes deste E. TISP e do C. STJ — Decisdo mantida —
Agravo improvido”.

Trata-se de agravo de instrumento
interposto em 13.03.2025, tirado de acdo de execucdo de
titulo extrajudicial, em face da r. decis&o publicada em
20.02.2025, que indeferiu o pedido de arresto executivo
de Dbens imdéveis de propriedade do coexecutado pessoa
fisica, ora coagravado.

Sustenta a parte agravante que frustrada a
localizagdo dos devedores é possivel o arresto de seus
bens, com base no art. 830, CPC. Aduz que a medida ndo se
confunde com O arresto cautelar e independe da
comprovacdo da probabilidade do direito e do perigo de
dano ou risco ao resultado Util do processo, conforme
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entendimento Jjurisprudencial. Acrescenta dgue ndo séo
necessarias outras diligéncias ou que sejam esgotadas as
tentativas de localizacdo dos agravados para deferimento
da medida bastando, apenas, dque o devedor n&o seja
encontrado. Requer o provimento do recurso, com a
concessédo de efeito ativo, antecipando-se a tutela
recursal, e, ao final, a reforma da r. decisdo agravada,
deferindo-se o arresto executivo dos bens imbveis do
coexecutado pessoa fisica.

E o relatério.

Trata-se de acdo de execucdo de titulo
extrajudicial ajuizada pelo agravante, em face dos
agravados, embasada em cédula de crédito bancario n°
30820-018488006, no valor de R$1.594.101,31 gquando da
propositura da acdo, em marco de 2024 (fls. 01/10 dos
autos principais).

No bojo da peticdo inicial o agravante
pleiteou, desde logo, a concessdo de tutela de urgéncia a
fim de determinar o arresto cautelar dos ativos
financeiros dos executados, tendo em vista a expressiva
reducdo de movimentacdo financeira na conta bancéaria
mantida Jjunto a instituicdo, bem como de bens iméveis
passiveis de constricdo que localizou em buscas préprias,
de forma extrajudicial.

Houve uma tentativa de citacéo dos
executados, através de carta, tendo os AR’'s retornado em
14.05.2024 (fls. 410/411 dos autos principais).

O agravante, entdo, formulou pedido de
arresto executivo de ativos financeiros, de bens imdveis
e via Renajud (fls. 412/413 dos autos principais)

Em virtude da carta de citacdo enderecada
ao coexecutado pessoa fisica ter sido recebida por
terceiro estranho ao feito, determinou-se a citacéo
pessoal, por mandado (fls. 431 dos autos principais).

Decorrido prazo sem que o coexecutado
pessoa Jjuridica efetuasse o ©pagamento do débito ou
opusesse embargos a execugdo (fls. 434 dos autos
principais) .

O agravante, entdo, reiterou o pedido de
arresto executivo de bens, nos termos do pedido anterior
de fls. 412/413 (fls. 438, 440/442, 450/452, 458/460 e
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469 dos autos principais)

O MM. Juiz “a quo” determinou o arresto de
valores existentes em contas correntes ou aplicacgdes
financeiras em nome do coexecutado pessoca fisica, a
pesquisa de eventuais Dbens existentes via Renajud e
Infojud, bem como o bloqueio de valores eventualmente
existentes em contas correntes ou aplicag¢des financeiras
em nome da coexecutada pessoa Jjuridica na modalidade
reiterada (teimosinha), pelo periodo de 30 dias, por
intermédio do Sisbajud (fls. 473/474 dos autos
principais) . Contudo, n&o foram encontrados valores (fls.
522 dos mesmos autos) .

0 agravante solicitou, novamente, o)
arresto dos bens imbveis de propriedade do coexecutado
pessoa fisica (fls. 526 e 530/544 dos autos principais).

Sobreveio, entéo, a r. deciséao ora
agravada, sob os seguintes fundamentos (fls. 545/546 dos
autos principais):

“Wistos.

o) pedido de penhora de iméveis
anteriormente a citacdo do executado deve
ser indeferido, polis configuraria arresto.

E sobre o arresto executivo, insta anotar,
desde logo, que a nova legislacédo
processual ndo contém capitulo relativo
aos procedimentos cautelares especificos,
sendo certo que os artigos 813 e
seguintes, do Cdédigo de Processo Civil de
1973, que disciplinavam o arresto de bens,
ndo foram contemplados no novo codex.
Assim, a medida postulada pelo credor deve
ser analisada a luz do disposto nos
artigos 300, caput, e 301, do Cdédigo de
Processo Civil de 2015, valendo destacar
que a tutela de urgéncia pode  ser
concedida tao somente quando houver
elementos que evidenciem a probabilidade
do direito e o perigo de dano ou o risco
ao resultado util do processo.

E, conquanto se repute admissivel a
concessdo da tutela de urgéncia de
natureza cautelar a fim de que se proceda
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ao arresto de bens de devedores, observo
que ndo estdo reunidos, na hipdtese em
exame, 0s pressupostos necessdrios @ a
concessdo da tutela provisdria postulada,
sendo oportuno realg¢ar, ainda, que ndo ha
neste instrumento qualquer indicio de que
o) executado esteja em situacdo de
insolvéncia ou, ainda, que esteja tentando
dilapidar seu patrimbénio com a intencdo de
frustrar o cumprimento de suas obrigacédes.

Logo, a falta de prova cabal da
insolvéncia da executada, ou de que esteja
tentando ausentar-se furtivamente, bem
assim do risco de que sejam contraidas
dividas extraordindrias ou, mesmo, de que
tenha tentado alienar bens de raiz,
dilapidando o seu patrimbénio, ndo estdo
configurados o0s pressupostos exigiveis a
concessdo da tutela de urgéncia,
especialmente o perigo de dano ou o risco
ao resultado util do processo, razdo pela
qual forcoso convir que o indeferimento do
arresto pugnado é a medida de rigor.

E certo que foi tentado o bloqueio de
dinheiro das constas do executado a titulo
de arresto as folhas 473/474. Contudo, a
constricdo sobre bens iméveis que,
inclusive, possuem coproprietdrios é
medida mais gravosa e que, por cautela e
em observdncia ao contraditdério e ampla
defesa, deve ser apreciada apds a citacdo
regular do executado.

Assim, manifeste-se a parte exequente em
prosseguimento, providenciando o0s meios
necessdrios para a citagcdo do executado
Rui Tadeu Sanazar, no prazo de 15 dias,
sob pena de arquivamento.

Intime-se”.

Contra esta deciséo insurge-se o)
agravante.

Pertinente esclarecer, inicialmente, que

na vigéncia do CPC/73, arts. 813 e 814, havia previsao
legal especifica para o arresto, bem como os requisitos
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objetivos e especificos que deveriam ser observados para
a sua concessao.

No CPC/15, no entanto, referidos artigos
ndo tem correspondéncia especifica, vindo o arresto a ser
disciplinado somente nos arts. 830 e 301, do novo diploma
legal, e, desta vez, sem os requisitos especificos
anteriormente existentes.

Assim dispde o art. 830 do NCPC:

“Art. 830. Se o oficial de justigca ndo
encontrar o executado, arrestar-lhe-a tantos bens quantos
bastem para garantir a execucdo.”.

Na hipdétese dos autos, houve apenas uma
Unica tentativa de citacdo do coexecutado pessoa fisica,
com o AR assinado por terceira pessoa estranha ao feito,
o que revela, em principio, a prematuridade do pedido de
arresto requerido.

Verifica-se que estd pendente a expedicéo
de mandado para citacdo via oficial de justica.

Sobre a prematuridade do pedido de arresto
de bens em nome do coexecutado, ainda nédo citado, veja-se
a jurisprudéncia deste E. TJSP, em casos semelhantes:

Neste sentido, veja-se a Jjurisprudéncia
deste Egrégio TJSP, em casos semelhantes:

“EXECUGAO - R. despacho gque indeferiu
pedido de bloqueio via Bacen Jud - Auséncia de citagdo -
Necessidade de novas tentativas de citacdo de ambos os
executados - Precaria a possibilidade de arresto -
Inteligéncia do artigo 653 do CPC/73 e artigo 830 do
CPC/15 - Precedentes deste Tribunal de Justica e do
Superior Tribunal de Justiga - Recurso nado provido.”
(TJISP; 382 Cémara de Direito Privado; Rel. Achile
Alesina; julgado em 05/10/2016) .

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - Acdo de execucdo de
titulo extrajudicial - Decisdo que indefere pedido formulado
pelo exequente de arresto cautelar de bens das executadas -
Prematuro é deferimento de arresto na auséncia de probabilidade
do direito alegado, e sem prévia citagdo dos executados,
porquanto o temor decorrente da possibilidade de insucesso em
eventual execucdo deverid ser baseado em fatos concretos, e ndo
baseado em meras suposigdes Exegese dos artigos 799, VIII, 301,
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e 830 do NCPC - Precedentes do C. STJ e desta Corte de Justica
Decisdo mantida Recurso desprovido” (Relator (a): José Wagner de
Oliveira Melatto Peixoto; Comarca: S&o Paulo; Orgdo julgador:
15% Cémara de Direito Privado; Data do julgamento: 29/05/2018).

E, ainda, a orientacdo do Colendo STJ,
ainda na vigéncia do CPC/1973:

“RECURSO ESPECIAL - EXECUGCAO POR QUANTIA
CERTA CONTRA DEVEDOR SOLVENTE - TITULO EXECUTIVO
EXTRAJUDICIAL - ARTS. 653 E 813 DO CPC - ARRESTO VIA
BACENJUD ANTES DA PRATICA DE ATOS JUDICIAIS TENDENTES A
LOCALIZAR O DEVEDOR PARA CITACAO - IMPOSSIBILIDADE. 1. As
hipdéteses contempladas no art. 813 CPC n&o séo
exaustivas, mas exemplificativas, bastando, para a
concessédo do arresto, o risco de dano e o perigo da
demora. Precedentes. 2. Admite-se a medida cautelar de
arresto de dinheiro, via Bacenjud, nos préprios autos da
execugdo, se preenchidos os requisitos legais previstos
no art. 653 (a existéncia de bens e nédo localizagdo do
devedor) ou no art. 813 (a demonstragdo de perigo de
lesdo grave ou de dificil reparagédo), ambos do CPC. 3. In
casu, inexistem atos tendentes a localizar o devedor para
citagcdo, seja por carta, seja por mandado, o que afasta a
aplicagdo do art. 653 do CPC. 4. Quanto aos requisitos
para o deferimento da medida cautelar com base no art.
813 do CPC, o Tribunal de origem decidiu que a recorrente
ndo logrou éxito em apresentar qualquer indicio concreto
da necessidade da medida. Rever essa afirmacdo, no
entanto, implica adentrar em matéria fatica, vedada pela
Stmula 7 do STJ. 5. Recurso especial nédo provido.” (STJ;
2% Turma; REsp n°® 1407723/RS; Rel. Ministra Eliana
Calmon; julgado em 21/11/2013).

O Novo Cbédigo de Processo Civil trouxe a
previsdo do arresto também no artigo 301, conforme Jja
exposto alhures, que assim dispde:

“Art. 301. A tutela de wurgéncia de
natureza cautelar pode ser efetivada mediante arresto,
sequestro, arrolamento de bens, registro de protesto
contra alienacdo de bem e qualquer outra medida iddénea
para assegurag¢do do direito.”.

Todavia, ndo obstante as alegacbdes da
parte agravante, ndo ha indicios concretos de que estejam
presentes o0s requisitos necessarios ao deferimento da
medida pretendida.
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Com efeito, ndo estd evidenciado, ao menos
por ora, dque o coexecutado pessoa fisica esteja se
ocultando a citacdo, nem tampouco que o0s executados nédo
tenham patrimbénio suficiente para garantir o adimplemento
da divida em questdo, sendo incabivel a presuncdo de que
irdo se furtar ao pagamento, pelo simples fato de terem
inadimplido a divida originéaria.

Registre-se, outrossim, gque no caso em
andlise, o préprio exequente indica a existéncia de trés
bens imbéveis de propriedade do coexecutado pessoca fisica,
o0 que revela, ao menos por ora, Jgue existe patrimdnio
capaz de responder pela divida.

Sobre a questédo, veja-se, ainda:

“EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. DECISAO
QUE DEFERIU O ARRESTO PREVIO A CITACAO, COM FUNDAMENTO NO
ARTIGO 301 DO CPC. NAO CONSTATADOS OS REQUISITOS
NECESSARIOS A TUTELA DE URGENCIA. ARRESTO DETERMINADO
ANTES DA CONCLUSAO DO PROCEDIMENTO RELATIVO A CITACAO, ou
SEJA, SEM A CIENCIA DE SEU RESULTADO E SEM A PROVA
EFETIVA DA ALEGADA INSOLVENCIA. AFASTADO O ARRESTO EM
QUESTAO, POIS DEFERIDO PRECIPITADAMENTE. DESCABIMENTO DA
PRETENSAO DE AFASTAMENTO DE QUAISQUER FUTURAS MEDIDAS
CONSTRITIVAS DECORRENTES DESTA EXECUCAO, POIS INVIAVEL A
ANALISE RELATIVA AO TITULO EXECUTIVO, QUE AINDA NAO FOI
OBJETO DE APRECIACAO PELO Jguizo "a QUO" E ENTENDIMENTO
DIVERSO IMPLICARIA IRREGULAR SUPRESSAO DE UMA INSTANCIA.
RECURSO NAO CONHECIDO EM PARTE E PROVIDO NA PARTE
CONHECIDA” (TJSP; Agravo de Instrumento
2064542-03.2017.8.26.0000; Relator (a): Coelho Mendes;
Orgdo Julgador: 152 Camara de Direito Privado; Foro
Central Civel - 42°% Vara Civel; Data do Julgamento:
19/09/2017; Data de Registro: 20/09/2017).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO: Execugdo por
quantia certa contra devedor solvente Indeferimento de
pedido de arresto, via Bacen Jud, de todos os ativos e
valores depositados ou aplicados em instituicgodes
financeiras em nome dos coexecutados Alegada
possibilidade e necessidade, ante as circunstéancias da
espécie Inadmissibilidade da medida de arresto Tentativa
de citacdo ainda ndo diligenciada Impossibilidade, em
regra, da concessdo da tutela pretendida antes de
realizada a citacdo Requisitos dos artigos 829 e 830,
assim como os do 305, do vigente CPC, ndo preenchidos
Necessidade de prévia realizagdo de diligéncias tendentes
a citacdo dos devedores Decisdo mantida Agravo improvido”
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(TJSP; Agravo de Instrumento 2133366-14.2017.8.26.0000;
Relator (a): Correia Lima; Orgdo Julgador: 202 Camara de
Direito Privado; Foro Central Civel - 33% Vara Civel;
Data do Julgamento: 21/08/2017).

Esta C. 24® Cédmara de Direito Privado
também j& se pronunciou sobre a questdo:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO Acdo de execugdo de
titulo extrajudicial Executados ndo 1localizados - Duas
tentativas frustradas de citagdo pelo Oficial de Justiga
- Pedido de arresto on line pelo exequente Indeferimento
Pedido prematuro Existéncia de enderego nos autos ainda
ndo diligenciado Possibilidade de localizagdo dos
executados nesse endereg¢o Tentativa que deve ser
realizada - Deferimento do arresto on line que se mostra,
por ora, temerario Possibilidade de renovagdo do pleito
de arresto on line se frustrada a nova diligéncia Recurso
desprovido.” (TJISP; Agravo de Instrumento
2133116-15.2016.8.26.0000; Relator (a): Jonize Sacchi de
Oliveira; Orgdo Julgador: 242 Camara de Direito Privado;
Foro de S&do José dos Campos - 2% Vara Civel; Data do
Julgamento: 15/09/2016) .

“AGRAVO DE INSTRUMENTO ACAO DE EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL Recurso interposto contra decisio
que indeferiu pedido de arresto 'on 1line' de ativos
financeiros para garantia da execugdo, formulado apéds
tentativa frustrada de citagdo dos executados por via

postal - Prematuro o deferimento do arresto 'on 1line',
sem que se proceda tentativa de citagdo por oficial de
justiga — Inteligéncia dos artigos 301; 830; 835, I e

854 do CPC/2015 Decisdo mantida. Recurso improvido”
(TJSP; Agravo de Instrumento 2030582-22.2018.8.26.0000;
Relator (a): Denise Andréa Martins Retamero; Orgédo
Julgador: 24% Cémara de Direito Privado; Foro de
Valinhos; Data do Julgamento: 31/08/2018).

Desta forma, invidvel por ora qualquer
medida de arresto dos bens iméveils dos executados, sob
pena de violacdo ao principio do devido processo legal.

Correto o indeferimento da pretenséo,
portanto, sendo a hipbdtese de manter-se a r. deciséo
agravada, vez gque ausentes elementos gque revelem o seu
desacerto.

Ante o exposto, nega-se provimento ao
recurso.
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Salles Vieira, Relator
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