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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Apelagao
Criminal n° 1500366-49.2023.8.26.0457, da Comarca de
Pirassununga, em que € apelante DAVID APARECIDO DE GODOY
RIBEIRO, é apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual 92 Camara
de Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a
seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso. V. U.", de

conformidade com o voto do Relator, que integra este acérdéo.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos.
Desembargadores ALCIDES MALOSSI JUNIOR (Presidente) E
SILMAR FERNANDES.

S&o Paulo, 31 de margo de 2025.

GRASSI NETO

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto N° 37195

Apelagao Criminal N° 1500366-49.2023.8.26.0457
Comarca: Pirassununga

Apelante: David Aparecido de Godoy Ribeiro
Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Calculo da Pena — Reprimenda corretamente fixada de
modo fundamentado consoante o sistema trifasico
previsto no art. 68 do CP — Entendimento

Inexiste fundamento para alterar a reprimenda que tenha
sido criteriosamente dosada e fundamentada em perfeita
consonancia com o sistema trifasico de aplicagdo da pena.
Observe-se que o Juiz de Direito detém, consoante o art.
68 do CP vigente, amplo poder discricionario na fixagdo da
pena a ser aplicada, devendo seu calculo ser elaborado em
trés fases distintas.

Na primeira delas, cabera ao Magistrado escolher uma
quantidade de sangao situada entre 0 minimo e maximo
cominados abstratamente no preceito sancionador de cada
tipo penal, devendo, para tanto, nortear-se pelo resultado
obtido da andlise fundamentada e concreta das
circunstancias  judiciais, tanto favoraveis quanto
desfavoraveis ao sentenciado, previstas no art. 59 do CP.
Na segunda fase, o aplicador da lei considerara o peso das
circunstancias atenuantes e agravantes genéricas. Na
terceira e ultima operacdo, o Juiz computara, por fim, as
causas de aumento e de diminuigdo da pena.

Calculo da Pena — Concorréncia da agravante da
reincidéncia com a atenuante da confissdo espontanea
— Reincidéncia miuiltipla e especifica — Compensac¢ao
integral — Inadmissibilidade

Reza o art. 67 do CP dever a pena, no concurso de
agravantes e atenuantes, aproximar-se do limite indicado
pelas circunstancias preponderantes, entendendo-se como
tais as que resultam dos motivos determinantes do crime,
da personalidade do agente e da reincidéncia. E certo que
a Jurisprudéncia dos Tribunais Superiores tem se inclinado
no sentido de ser, em determinadas situagdes, plenamente
admissivel o reconhecimento da existéncia de equilibrio
entre o peso desta reincidéncia e aquele da confissdo
espontanea na dosimetria da reprimenda, principalmente se
esta ultima vier pautada pelo arrependimento e
espontaneidade do agente, e ainda tiver contribuido para a
elucidagcdo dos fatos. Aludida compensagio integral é,
contudo, evidentemente inadmissivel em se cuidando de
reincidéncia multipla ou especifica, sob pena de violagdo ao
principio da proporcionalidade, e desatendimento aos
objetivos de prevengao do delito, bem como de repreensao
e reeducacgao do condenado.
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Vistos,

Pela r. sentenca de fls. 134/136, prolatada pelo
MM. Juiz Donek Hilsenrath Garcia, cujo relatério ora se adota, DAVID
APARECIDO DE GODOQY RIBEIRO foi condenado como incurso no
art. 155, caput, do CP, as penas de 01 ano e 02 meses de reclusao,
em regime inicial semiaberto, e de 11 dias-multa, a razdo de 1/30 do
maior salario minimo vigente a época dos fatos.

Foi, ainda, facultado ao acusado o direito de
recorrer em liberdade.

Parcialmente inconformado, apelou o réu, em
busca, tdo somente, de reducao maior das penas, pela incidéncia da
atenuante da confissdo espontanea.

Processado e contra-arrazoado o recurso, a Douta

Procuradoria Geral de Justica manifestou-se pelo seu desprovimento.
E o Relatério.

O recurso ndo merece prosperar.

A condenacdo do acusado pelo crime de furto,
sequer questionada, foi bem decretada e veio embasada em suficiente
acervo probante.

Consta dos autos que o ora apelante teria
subtraido uma bicicleta, avaliada em R$ 1.500,00, bem pertencente a
vitima Beatriz Cristina Braga de Oliveira.

A materialidade delitiva restou perfeitamente
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demonstrada pelo auto de exibicdo e apreensao de fls. 06.

A prova oral (fls. 139) colhida na instrugao criminal
mostrou-se, outrossim, apta, ndo apenas para demonstrar a dinamica
dos fatos, como o dolo do agente e sua vinculagao a autoria delitiva.

Pontue-se que o acusado, em Juizo, quedou-se
revel, ndo se preocupando em apresentar sua versdo acerca dos
fatos, demonstrando, como isso, total descaso para com a Justica.

Na fase policial, confessou, contudo, amplamente
os fatos (fls. 33).

Os relatos coerentes da vitima, na fase policial (fls.
32) e das testemunhas arroladas pela acusacéo, Delegado de Policia
e Investigador de Policia que atenderam a ocorréncia, esclareceram a
dindmica do crime.

No que concerne ao valor dos depoimentos
prestados pelos policiais, os Tribunais tém deixado assente serem
inadmissiveis quaisquer analises preconceituosas.

A esse respeito, confira-se:

Habeas corpus — Condenagao baseada em
depoimentos de investigadores, que descreveram o
ocorrido de forma coerente e segura, com apoio em
mais elementos probatérios

A simples condicdo de policial ndo torna a testemunha
impedida ou suspeita.

Preconceituosa é a alegacao de que o depoimento de
Policiais ¢ sempre parcial, vez que, ndo estando eles
impedidos de depor, o valor probante de suas palavras nao
pode ser sumariamente desprezado, maxime quando estas
se harmonizam com os demais elementos colhidos no
processo e nada indique que tivessem eles a intengdo de

I BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Habeas Corpus n° 51.577/SP. Paciente/Impetrante:
Francisco Carneiro Neto. Relator: Ministro Rodrigues de Alckmin. 12 Turma. Votagéo
unanime. Brasilia, DF, 06 de novembro de 1973. Revista Trimestral de Jurisprudéncia.
v. 68, tomo 1, Abr. 1974, p. 64.
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prejudicar inocentes. 2

A Jurisprudéncia tem, assim, se inclinado no
sentido de que, ndo havendo fundado motivo que recomende seja a
palavra do policial considerada com reservas, suas declaracdes
deverao revestir-se de presungao de veracidade e de legitimidade,
que é inerente aos atos administrativos em geral.

Resumidamente (fls. 135),

[...], o réu foi flagrado por cAmeras de seguranga durante a
acao delitiva, confessou a pratica do furto e o bem
subtraido foi localizado na casa de sua genitora, no local
em que havia indicado, encontrando-se perfeitamente
delineada, em tal contexto, a responsabilidade criminal que
Ihe foi atribuida na denuncia.

Era, pois, de rigor a condenacao, tanto que sequer
questionada.

As penas, criteriosamente dosadas e
fundamentadas em perfeita consonancia com o sistema trifasico, nao
comportam qualquer reparo.

a) estando-se atento ao quanto disposto no art. 59
do CP, as penas-base foram fixadas no minimo legal.

b) na segunda fase, foram elas corretamente
elevadas de 1/6.

No presente caso, estdo presentes a atenuante da

2 BRASIL. Tribunal de Algada Criminal do Estado de S&o Paulo. Apelagéo n° 795.471/2 -
Sao Paulo. Apelantes: Manoel Luiz da Silva Filho ou José Antbnio da Silva Filho ou
Manoel Luis da Silva Filho e Luiz Eduardo Dias dos Santos ou Luis Eduardo Dias dos
Santos. Apelado: Ministério Publico do Estado de Sdo Paulo. Relator: Gonzaga
Franceschini. 122 Camara. Votagdo unanime. Sao Paulo, 28 de junho de 1993. Julgados
do Tribunal de Algada Criminal de Sao Paulo, v. 18. Abril, Maio e Junho de 1993, p. 80.
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confissdo, que se deu somente na fase policial, ja que o réu se
quedou revel sob o crivo do contraditério, e a agravante da
reincidéncia, que é multipla e especifica em crime patrimonial.

Em razio disso, o Juizo monocratico, compensou
parcialmente a atenuante da confissdo com a agravante da

reincidéncia e aumentou as penas de 1/6 (fls. 135/136):

Por conta da dupla reincidéncia, decorrente das
condenagdes que lhe foram impostas nos processos n°
001507-66.2012.8.26.0457 (fls. 64/65)1 e
0007274-17.2014.8.26.0457 (fls. 65)2, na segunda fase da
dosimetria sua reprimenda deve ser acrescida, ja
compensada a confissdo na policia, da fracdo de um sexto,

[..].

Adequado o entendimento do Primeiro grau.

Nao se ignora a existéncia de divergéncia
Jurisprudencial quanto a, no concurso entre circunstancias atenuantes
e agravantes, dever ou nao preponderar a reincidéncia sobre a
confissdo. O entendimento mais rigoroso, no sentido afirmativo, vem
lastrado no art. 67 do CP, e ha muito havia se cristalizado nos

Julgados, inclusive do préprio Supremo Tribunal Federal:

[.] o art. 67 do CP é claro ao dispor sobre a
preponderancia da reincidéncia sobre outras
circunstancias, dentre as quais enquadram-se a confissdo
espontanea. Afinal, a confissdo nao esta associada aos
motivos determinantes do crime, e por diferir em muito do
arrependimento  também ndo estd relacionada a
personalidade do agente, tratando-se apenas de postura
adotada pelo réu de acordo com a conveniéncia e
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estratégia para sua defesa. 3

Mais recentemente, contudo, passou a prevalecer
nos Tribunais superiores o entendimento no sentido de ser, em
determinadas situacdes, plenamente admissivel o reconhecimento da
existéncia de equilibrio dessas duas circunstancias, principalmente se
a confissdo, marcada pelo arrependimento e pela espontaneidade do
agente, tiver colaborado para a elucidagao dos fatos. Nesse sentido,
inclusive, decidiu o Colendo Superior Tribunal de Justica, em Recurso
Especial Representativo da Controvérsia, no regime de repetitivo (arts.
1.036 e seguintes do CPC/2015), fixando, em 10 de abril de 2013, o
Tema 585, com a redacao seguinte: “é possivel, na segunda fase da
dosimetria da pena, a compensacdo da atenuante da confissao
espontanea com a agravante da reincidéncia”.#

Cumpre observar que, mesmo uma reflexao nao
tdo aprofundada do tema ja permite constatar que aludido

entendimento do Superior Tribunal de Justica ndo afronta, de modo

3 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Habeas Corpus n°® 99.446/MS. Impetrante: Defensoria
Publica Da Unido. Paciente: Luiz Carlos Siqueira. Coator: Superior Tribunal de Justiga.
Relatora: Ministra Ellen Gracie. 22 Turma Brasilia, 18 de agosto de 2009. Votagdo
unanime. Diario da Justica Eletronico. 11 Set. 2009. Disponivel em:
<http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&doclD=602371>.  Acesso
em: 14 Out. 2014. No mesmo sentido: Supremo Tribunal Federal. Habeas Corpus n°
102.486. Relatora: Ministra Carmen Lucia. Brasilia 06 de abril de 2010. 12 Turma. Diario
da Justica Eletronico. 21 Maio 2010.

4+ BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n® 1.341.370/MT (2012/0180909-
9). Recorrente: Rosivaldo Mourao de Almeida. Recorrido: Ministério Publico do Estado do
Mato Grosso. Relator: Ministro Sebastido Reis Junior. 32 Se¢&do. 6% Turma. Votagdo
unanime. Brasilia, 10 de abril de 2013. Diario da Justi¢ca Eletrénico. 17 Abr. 2013. Revista
Eletronica do Superior  Tribunal de Justica. Disponivel em: <
https://ww2.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/I TA?seq=1223242&tipo=0&nreg=20120
1809099&SeqCgrmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=201304 17 &formato=PDF &salvar=fals
e>. Acesso em: 14 Out. 2014.
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algum, referida previséo contida no art. 67 do CP.

Nao se pode perder de vista que a previsdo do
legislador penal € no sentido de que, no concurso de agravantes e
atenuantes, a pena deva “aproximar-se do limite indicado pelas

circunstancias preponderantes”. O proprio dispositivo esclarece que

mencionadas circunstancias sdo aquelas “que resultam dos motivos

determinantes do crime, da personalidade do agente e da

reincidéncia”.
A melhor exegese da previsao legal é, pois, no

sentido de ndo ser toda e qualquer confissdo do acusado que va

acarretar a compensacdo dessa atenuante com a agravante da

reincidéncia, mas apenas aquela admissdo que permita constatar

tratar-se o agente de pessoa correta, de boa indole; ou ao menos

dotada de personalidade n&o desvirtuada, o que nao se da, por

exemplo, com aquele individuo cuja vida seja voltada para a pratica de
delitos.

Nao se desconhece existéncia de Julgados que
vao além da tese fixada e, interpretando extensivamente o enunciado,
asseveram ser essa compensacgao possivel, ainda que a reincidéncia
seja especifica, ndo sendo admissivel apenas na hipotese de
multirreincidente.

Tratam-se de decisbes que ndo sao, todavia,
passiveis sequer de ensejar reanalise pelo Tribunal a quo, nos termos
do art. 1030, I, do CPC, pois evidentemente emprestam ao tema um
alcance muito além do que pretendeu o Colendo Superior Tribunal de
Justica, ao estabelecer sua redacéo.

Aludida compensacao €, pois, inadmissivel em se
cuidando de reincidéncia, tanto multipla, quanto especifica, sob pena

de violacdo ao principio da proporcionalidade, e desatendimento aos
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objetivos de prevengdo do delito, bem como de repreensao e
reeducacao do condenado.

Observe-se que a decisdo dessa 92 Camara esta,
portanto, em plena consonancia com o teor da redacdo do Tema 585,
fixado em acérdao julgado em regime de repetitivo, previsto nos arts.
1036 e seguintes do CPC/2015.

No caso concreto, aludida compensacao integral é
evidentemente inadmissivel, uma vez que se cuida de
multirreincidente especifico em crime patrimonial.

c) na terceira e derradeira etapa do calculo, foram
mantidos inalterados os subtotais obtidos na fase anterior, ante a
auséncia de causa de aumento ou diminuicao.

Chegou-se a um total final de 01 ano e 02 meses
de reclusdao e de 11 dias-multa, a razdo de 1/30 do maior salario
minimo vigente a época dos fatos, que foi tornado definitivo, na
auséncia de circunstancias modificadoras.

Esta, por outro lado, ausente o requisito previsto
no inciso Il, do art. 44 do CP, que relaciona as hipbteses nas quais é
possivel a conversio da pena privativa de liberdade em restritivas de
direito. E certo que a conduta ora julgada foi cometida sem violéncia
OU grave ameacga a pessoa e a privacao de liberdade nao é superior a
quatro anos. Cuida-se, contudo, de sentenciado reincidente, e tal
situacgao, por si so, afasta, por expressa vedacao legal, a possibilidade
de aludida conversao.

Destaque-se, ademais, que essa medida nao se
mostra, com efeito, suficiente a reeducacao do agente, e estaria, de
qualquer modo, muito aquém da retribuicdo estatal necessaria ao
ilicito.

Também nao é o caso de concessao do sursis, eis
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que nao restou preenchido o requisito previsto no art. 77, |, do CP.

O condenado nao faz jus ao regime aberto, por
expressa vedagao legal, dada sua reincidéncia. A pena pode, todavia,
ser inicialmente cumprida no regime semiaberto, que demonstra ser o
mais adequado, em funcdo n&o apenas do fato do quantum cominado
ser inferior a quatro anos de privagdao de liberdade, como das
particularidades do caso em apreco, que indicam n&o ser necessaria a
adocdo de medidas mais rigidas de controle do processo de
ressocializagao do réu.

Ante o exposto, nega-se provimento ao apelo
Defensivo, restando, pois, mantida a r. sentenga por seus juridicos
fundamentos.

Fica, desde ja, determinada expedicdo, apos o
esgotamento de todos os recursos, de mandado de prisdo em regime
semiaberto, bem como de carta de guia, para que seja iniciado o

cumprimento da pena em definitivo.

ROBERTO GRASSI NETO

Relator
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