o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000317906

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2049434-50.2025.8.26.0000, da Comarca de Aragatuba, em que € impetrante LAIS
NAKED ZARATIN ¢ Paciente SIDNEI SANTANA FERREIRA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 10* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Concederam a ordem a fim de dispensar a realizacio do exame criminoldgico
para apreciacio do pedido de progressio ao regime semiaberto V.U, de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FRANCISCO
BRUNO (Presidente sem voto), ANTONIO B. MORELLO E NUEVO CAMPOS.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
JUCIMARA ESTHER DE LIMA BUENO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Habeas Corpus n°® 2049434-50.2025.8.26.0000

Impetrante: Lais Naked Zaratin

Paciente: Sidnei Santana Ferreira

Impetrado: MM. Juizo da Unidade Regional do DEECRIM da 22 RAJ, da
Comarca de Aragatuba

Voto n° 7810

Habeas Corpus. Execucao Penal. Insurgéncia contra
decisdo que determinou a realizacado de exame
criminolégico para apreciacao do pedido de progressao
ao regime semiaberto. Prescindibilidade para afericao
do preenchimento do requisito subjetivo. Paciente que
possui atestado de bom comportamento carcerario e
nao praticou faltas disciplinares. Crime praticado em
data anterior a Lei n°® 14.843/2024, que deu nova redagao
ao §1° do artigo 112 da LEP. A gravidade abstrata do
delito e a longa pena a cumprir, por si sés, nao
justificam a realizagdo do exame criminolégico.
Precedentes do C. STJ. Constrangimento ilegal
verificado. Ordem concedida, para afastar a

necessidade da pericia.

Trata-se de Habeas Corpus, com pedido liminar,
impetrado pela advogada Lais Naked Zaratin, em favor de Sidnei Santana
Ferreira, apontando como autoridade coatora o MM. Juizo da Unidade
Regional do DEECRIM da 22 RAJ, da Comarca de Aragatuba, que
determinou a realizagdo de exame criminologico antes de apreciar o pedido
de progressao ao regime semiaberto, formulado pelo paciente, nos autos da
execucdo n° 0001615-62.2024.8.26.0041 (fls. 156).

Alega, a impetrante, em sintese, que o0 paciente
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preenche o0s requisitos necessarios para a progressdo ao regime
semiaberto desde 02/02/2025. Sustenta que a decisdo do Juizo de origem é
desprovida de fundamentagdo idénea e que nao possui respaldo legal,
conforme o disposto no §1°, do artigo 1°, da Resolugao n° 36, do Conselho

Nacional de Politica Criminal.

Pretende, liminarmente, que seja concedida a “priséo
albergue domiciliar até ser realizada a avaliagdo criminologica”. No mérito,
requer a progressao ao regime semiaberto, que “seja determinado ao juizo
coator que julgue a progresséo pleiteada independentemente da juntada de
avaliagdo criminoldégica” ou “que seja tomada providéncias urgentes com o
intuito de cessar definitivamente a coacéo ilegal suportada pelo paciente
decorrente da demora injustificada na realizagdo da avaliagdo requerida”
(fls. 01/10).

Indeferida a liminar (fls. 165/169) e prestadas as
informacgdes (fls. 172/177), a d. Procuradoria Geral de Justica manifestou-se
pelo ndo conhecimento da impetracdo ou, se conhecida, pela sua
denegacéo (fls. 183/187).

E o relatorio.
A ordem deve ser concedida.

Compulsando os autos de origem, verifico que o
paciente, atualmente em regime fechado, cumpre pena total de 05 (cinco)
anos e 04 (quatro) meses de reclusédo, pela pratica do crime previsto no
artigo 157, §2°, inciso Il, do Cdédigo Penal, com previsao para progressao ao
regime semiaberto em 02/02/2025 e de término da pena em 01/02/2029 (fls.
147/149).

Em 16/12/2024, a defesa do paciente formulou pedido
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de progressao ao regime semiaberto (fls. 154).

O MM. Juizo das Execugdes, em 19/12/2024,
determinou a realizagdo de exame criminolégico, antes de apreciar o pedido

defensivo, nos seguintes termos (fls. 156):

“Com relacgo ao sentenciado SIDNEI SANTANA
FERREIRA, CPF: 301.835.048-01, MTR: 714310-0, RG:
55.280.187/SSP-SP, RJI: 235231102-35, recolhido no(a)
Centro de Detencéo Proviséria de Lavinia, considerando-se
que o(s) crime(s) atribuido(s) ao sentenciado é (sdo) da
maior gravidade (Art. 157 § 2° Il do(a) CP), bem como a
quantidade de pena imposta, com término previsto para
03/02/2029, determino a realizagdo da avaliagdo
preconizada pela Resolu¢do SAP — 88, de 28-4-2010, a fim
de que o pedido de progresséo ao regime semiaberto possa
ser analisado de forma mais criteriosa.

A possibilidade da avaliagdo do requisito subjetivo, alias,
encontra amparo na Jurisprudéncia vinculante do Egrégio
Supremo Tribunal Federal:

“Para efeito de progressdo de regime no cumprimento de
pena por crime hediondo, ou equiparado, o juizo da
execugdo observara a inconstitucionalidade do art. 2° da Lei
n. 8.072, de 25 de julho de 1990, sem prejuizo de avaliar se
o0 condenado preenche, ou néo, os requisitos objetivos e
subjetivos do beneficio, podendo determinar, para tal fim,
de modo fundamentado, a realizagdo de exame
criminologico” - Sumula Vinculante n°. 26

Consigno que, nos moldes da cogitada resolugcdo, o
expediente devera ser instruido com avaliagcdo psiquiatrica,
caso o psicologo verifique indicio de eventual transtorno ou
doenga mental (art. 1°.) ou na hipdtese de considerar
necessaria para a correta elucidagdo do perfil do

sentenciado.
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ApoOs a juntada do expediente, abra-se vista ao MP e a
defesa.

Caso decorrido o prazo de 45 dias, sem remessa, reitere-

”

se.
Inicialmente, destaco que o recurso cabivel contra
decisdes proferidas em sede de execugéo penal € o agravo, em observancia

ao artigo 197, da Lei de Execucéao Penal, que dispbe (grifei):

“Art. 197. Das decisbes proferidas pelo Juiz cabera recurso

de agravo, sem efeito suspensivo’.

A utilizacdo do writ em lugar de recurso somente é
possivel em hipotese de flagrante ilegalidade, ja que, como se sabe, “o0
habeas corpus constitui remédio mais agil para a tutela do individuo e,
assim, sobrepbe-se a qualquer outra medida, desde que a ilegalidade possa
ser evidenciada de plano, sem necessidade de um reexame mais
aprofundado da justica ou injustica da decisdo impugnada” (in RECURSOS
NO PROCESSO PENAL, Ada Pellegrini Grinover, 2011, 72 Edigao, p. 279).

Vislumbro, entretanto, constrangimento ilegal na

decisado que determinou a realizagdo do exame criminoldgico.

E cedico o entendimento jurisprudencial no sentido de
que a gravidade abstrata do delito e a longa pena a cumprir, por si s6s, néo

justificam a realizacao da referida pericia.

Nesse sentido (grifei):

‘AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO DE REGIME.
EXIGENCIA DO EXAME CRIMINOLOGICO. GRAVIDADE

ABSTRATA DOS DELITOS PRATICADOS E LONGA PENA
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A CUMPRIR. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Tribunal a quo nao
logrou éxito em fundamentar a necessidade de
realizacao da pericia, uma vez que levou em conta tao
somente a gravidade abstrata dos delitos, somada a
longevidade de pena remanescente, o que nao justifica
a realizagdo do referido exame. 2. Vale registrar que a
analise do preenchimento do requisito subjetivo
somente podera fundar-se em fatos praticados durante
a execugao penal. Dessa forma, nao foram apontados
elementos concretos que evidenciem a necessidade da
pericia. 3. Agravo regimental ndo provido.” (STJ, AgRg no
HC 862017/SP, Relator(a): Min. Otavio de Almeida Toledo,
Orgao julgador: Sexta Turma, Data do julgamento:
23/10/2024, Data da publicagao: 28/10/2024).

Mesmo antes da alteragdo na redagao do artigo 112,
§1°, da LEP, promovida pela Lei n° 14.843/2024, o Supremo Tribunal
Federal, por meio da Sumula Vinculante 26, e o Superior Tribunal de
Justica, pela Sumula 439, admitiam a realizagdo de exame criminolégico em

casos pontuais e excepcionais, com necessaria fundamentacgao:

Sumula Vinculante 26 (STF) - Para efeito de progressdo de
regime no cumprimento de pena por crime hediondo, ou
equiparado, o0 juizo da execugdo observard a
inconstitucionalidade do art. 2° da Lei n. 8.072, de 25 de
julho de 1990, sem prejuizo de avaliar se o condenado
preenche, ou néo, os requisitos objetivos e subjetivos do
beneficio, podendo determinar, para tal fim, de modo

fundamentado, a realizagdo de exame criminolégico.

Stmula 439 (STJ) — Admite-se o exame criminolégico pelas

peculiaridades do caso, desde que em decisao
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motivada.

Contudo, respeitado o entendimento diverso,
considerando as particularidades do presente caso, especialmente a
existéncia de atestado de bom comportamento carcerario (fls. 139) e a
auséncia de faltas disciplinares (fls. 142), nao se verifica a concreta

necessidade de realizag&o da pericia.

Ressalto, ainda, que o crime pelo qual o paciente foi
condenado foi praticado sob a vigéncia da redagao anterior do artigo 112,
da Lei de Execucdo Penal, de modo que a exigéncia da pericia com
fundamento exclusivo na alteragdo promovida pela Lei n°® 14.843/24 seria

demasiadamente prejudicial a ele.

Nesse sentido, o seguinte julgado desta C. 102 Camara

de Direito Criminal (grifei):

“DIREITO PENAL. AGRAVO DE EXECUCAO PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME. AGRAVO IMPROVIDO. |I.
Caso em exame Recurso de agravo de execug¢do penal
interposto pelo Ministério Publico do Estado de Sdo Paulo
da decisdo que deferiu a progressdo ao regime semiaberto
ao agravado, sem a realizagcdo de exame criminoldgico, nos
autos de Execucdo n° 0014422-96.2023.8.26.0996. |I.
Questao em discusséo 2. A questao em discusséo consiste
em determinar se a progressdo de regime pode ser
concedida sem a realizacdo de exame criminoldgico,
considerando a alteragdo legislativa promovida pela Lei n°
14.843/24. lll. Razbes de decidir 3. O requisito de ordem
objetiva para a progressdo foi preenchido, e o requisito
subjetivo também se encontra preenchido, conforme o bom
comportamento carcerario do sentenciado. 4. A exigéncia

de exame criminolégico, com base unicamente na
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alteracao legislativa, também ndo se aplica
retroativamente a delitos cometidos sob a vigéncia da
legislagao anterior. V. Dispositivo e tese 5. Agravo
improvido. Tese de julgamento: "1. A progresséo de regime
pode ser concedida sem exame criminoldgico se 0s
requisitos objetivo e subjetivo estiverem preenchidos. 2. A
alteracao legislativa que impbée exame criminolégico
ndo se aplica retroativamente.” Legislacdo citada: LEP,
art. 112, § 1° (redacao anterior e atual); Lei n° 14.843/24.
Jurisprudéncia citada: TJSP, Agravo de Execug¢do Penal n°
0005486-18.2024.8.26.0521, Rel.  Paulo  Rossi, .
09/08/2024. STJ, RHC 200.670/GO, Rel. Min. Sebastido
Reis Junior, j. 20/08/2024.” (TJSP, Agravo de Execucéao
Penal n® 0020770-96.2024.8.26.0996, Relator(a): Nelson
Fonseca Junior, Org3o julgador: 102 Camara Criminal, Data
do julgamento: 31/01/2025, Data de publicagao:
31/01/2025).

Ex positis, pelo meu voto, concedo a ordem a fim de
dispensar a realizacdo do exame criminoldgico para apreciagao do pedido

de progressao ao regime semiaberto.

JUCIMARA ESTHER DE LIMA BUENO

Relatora
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