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ACORDAO

o

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n
2038611-17.2025.8.26.0000, da Comarca de Santos, em que ¢ agravante CAROLINA DE
MELO E SILVA, ¢ agravada MARA REGINA RODRIGUES DE MELO.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 27* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Negaram provimento ao

recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ROGERIO MURILLO
PEREIRA CIMINO (Presidente), DARIO GAYOSO E ALFREDO ATTIE.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
ROGERIO MURILLO PEREIRA CIMINO

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto n° 16316

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Agravo de Instrumento n° 2038611-17.2025.8.26.0000

27* Camara de Direito Privado

Comarca: Santos - 3* Vara Civel

Agravante: Carolina de Melo e Silva

Agravado: Mara Regina Rodrigues de Melo

Interessados: Marcos Hercillio Rodrigues de Melo e Condominio Edificio Guarundi

Juiz: Gustavo Antonio Pieroni Louzada

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Locagdo. Execucdo por titulo
extrajudicial. Irresignacdo contra decisdo que reconheceu a
impenhorabilidade do valor do precatorio, até o limite de 50
salarios-minimos, sendo, o restante, penhordvel. Nao acolhimento.
Penhora sobre precatorio oriundo de crédito de natureza
remuneratoria. Artigo 833, inciso IV, c.c. § 2° do Cddigo de
Processo Civil. Impenhorabilidade das verbas de natureza
remuneratoria, salvo para pagamento de prestacdo alimenticia,
bem como as excedentes a 50 salarios minimos. Decisdo mantida.
Inconformismo contra parte da decisdo que deferiu a penhora de
eventuais créditos que Mara Regina Rodrigues de Melo possua nos
autos do processo n° 1003118-37.2017.8.26.0562. Nao
acolhimento. Hipotese em que a quota-parte dos coproprietarios
recaira sobre o produto da alienacdo do bem, conforme disposto no
artigo 843, do Codigo de Processo Civil, e assim, somente os
créditos da executada poderdo sofrer constri¢do. Se a penhora de
crédito recaisse sobre o saldo da arrematacdo, no valor total desta
execucdo, estaria invadindo a quota-parte dos demais
proprietarios. Decisdo mantida. Recurso desprovido.

Trata-se de agravo de instrumento tirado contra a r. decisdo de fls.

640/641, que reconheceu a impenhorabilidade do valor do precatodrio, até o limite de 50

salarios-minimos, sendo, o restante, penhoravel, bem como deferiu a penhora de eventuais

créditos que Mara Regina Rodrigues de Melo possua nos autos do processo n°

1003118-37.2017.8.26.0562, que tramita junto a 10* Vara Civel da Comarca, até o limite

do débito informado.

Agravo de Instrumento n°. 2038611-17.2025.8.26.0000



=EE PODER JUDICIARIO
o — TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

A parte agravante sustenta que os valores que a agravada receberd no
precatorio sdo classificados como valores pretéritos, acumulados e se sujeitam a constri¢ao
forcada, que a verba perdeu a natureza alimentar e que requer a reforma da r. decisdo
agravada, para que seja respeitada a determinacdo do MM. Juizo da 10* Vara Civel da
Comarca de Santos/SP, informando o valor total do crédito da agravante para que seja

possivel receber a totalidade do crédito, desde que o concurso de credores assim permita.
Ausente pedido de efeito suspensivo.

Recurso regularmente processado, com preparo € sem contraminuta

(certiddo de fl. 48).

Sem oposi¢do ao julgamento virtual, nos termos da Resolugdo n°

772/2017 do Orgdo Especial deste Tribunal.
E o relatério.
O recurso nao comporta provimento.

A 1. decisdo recorrida reconheceu a impenhorabilidade do valor do

precatdrio, até o limite de 50 saldrios-minimos, sendo, o restante, penhoravel.

Requer, a agravante, a reforma da r. decisdo agravada, para afastar a
aplicagdo do artigo 833, inciso IV, do Codigo de Processo Civil, declarando como
penhoraveis todos os valores que a agravada ira receber no precatério n°
0010822-55.2016.8.26.0562/02, em tramite na 01* Vara da Fazenda Publica da Comarca de
Santos/SP.

Dispde o artigo 833, inciso 1V, do Codigo de Processo Civil que sdo

impenhoraveis “os vencimentos, os subsidios, os soldos, os salarios, as remuneragoes, os
3

Agravo de Instrumento n°. 2038611-17.2025.8.26.0000



:EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

proventos de aposentadoria, as pensoes, os peculios e os montepios, bem como as quantias
recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua
familia, os ganhos de trabalhador auténomo e os honorarios de profissional liberal”,
salvo nas hipoteses de penhora para prestagdo alimenticia, bem como das importancias

excedentes a 50 saldrios minimos mensais, consoante o § 2° do mesmo Dispositivo Legal.

O precatorio ¢ oriundo da condenagao da Prefeitura Municipal de
Santos em decorréncia do trabalho desenvolvido pela agravada como professora, no

montante de R$ 125.487,37 (fls. 535 e 546 dos autos de origem).

Dessa maneira, o crédito apresenta, indubitavelmente, natureza
remuneratoria, que ndo se transmuda com o decurso do tempo, sendo, por conseguinte, nao
passivel de penhora, salvo se constatada uma das excegdes previstas no diploma

processual.

Logo, como se trata de verba ndo alimentar (débito locaticio), de rigor
a manutencao da r. decis@o agravada a fim de reconhecer a impenhorabilidade do crédito
at¢ 50 salarios-minimos, ressalvado o que sobejar, nos exatos termos do Codigo de

Processo Civil.
Nesse sentido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — Locag¢do de
Imovel — Ag¢do de despejo c/c cobranga de aluguel — Cumprimento de
sentenga — Pedido de concessdo do beneficio da justica gratuita —
Ndo conhecido — Auséncia de interesse recursal em razdo do
acolhimento pelo Juizo a quo — Insurgéncia contra decisdo que
deferiu a penhora no rosto dos autos sob o n°
0000911-57.2017.8.26.0053/22 — Penhora que recaiu sobre

precatorio oriundo de crédito de natureza remuneratoria — Art. 833,

1V, c/c § 2° CPC — Impenhorabilidade das verbas de natureza
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remuneratoria, salvo para pagamento de presta¢do alimenticia, bem
como as excedentes a 50 salarios minimos — Decisdo reformada —
RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NA PARTE
CONHECIDA, PARCIALMENTE PROVIDO.” (Agravo de
Instrumento n°® 2311538-65.2023.8.26.0000 - 27* Camara de Direito
Privado — Rel. Des. LUIS ROBERTO REUTER TORRO - j.
27.03.2024)

Requer a agravante, ainda, a reforma da r. decisdo agravada, para que
seja respeitada a determinacdo do MM. Juizo da 10* Vara Civel da Comarca de Santos/SP,
informando o valor total do crédito da agravante para que seja possivel receber a totalidade

do crédito, desde que o concurso de credores assim permita.

Ocorre que a decisdo agravada se limitou a deferir o pedido da
agravante de fls. 613/614, deferindo a penhora de eventuais créditos que Mara Regina
Rodrigues de Melo possua nos autos do processo n°® 1003118-37.2017.8.26.0562, que
tramita junto a 10* Vara Civel da Comarca, até o limite do débito informado na péagina 613

(R$ 344.681,98).

E essa determinacdo esta correta, diante do decidido no agravo de
instrumento n°® 2237572-45.2018.8.26.0000, que manteve a r. decisdo de fl. 79, que
manteve a penhora da totalidade do imovel, salientando que a quota-parte dos
coproprietarios recaird sobre o produto da alienacdo do bem, conforme disposto no artigo

843, do Codigo de Processo Civil (fls. 326/332).
Portanto, somente os créditos da executada poderdo sofrer constrigao.

Se a penhora de crédito recaisse sobre o saldo da arrematagdo, no

valor total desta execuc¢ao, estaria invadindo a quota-parte dos demais proprietarios.

Cumpre observar que nao ha que se analisar a determinagao do MM.
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Juizo da 10* Vara Civel da Comarca de Santos/SP, que s6 veio aos autos apos a r. decisao

agravada (fls. 659/660).

Diante do exposto, nega-se provimento ao recurso.

ROGERIO MURILLO PEREIRA CIMINO
Relator
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