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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1014111-76.2022.8.26.0009, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante BANCO
ITAUCARD S/A, ¢é apelado JEFFERSON ALVES DE OLIVEIRA (NAO
CITADO).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 30* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MONTE SERRAT
(Presidente) E MARCOS GOZZO.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
MARIA LUCIA PIZZOTTI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO 45914

APELANTE: BANCO ITAUCARD S.A

APELADO: JEFFERSON ALVES DE OLIVEIRA

COMARCA: SAO PAULO (FORO REGIONAL DE VILA
PRUDENTE)

ACAO DE BUSCA E APREENSAO

JUIZ SENTENCIANTE: DR. OTAVIO AUGUSTO DE OLIVEIRA
FRANCO

(VH)

EMENTA
APELACAO — RECURSO DO AUTOR -ACAO DE
BUSCA E APREENSAO —EXTINCAO DO PROCESSO
SEM RESOLUCAO DE MERITO — INERCIA EM
PROVIDENCIAR A CITACAO DO REU —
DESNECESSIDADE DE INTIMACAO PESSOAL —
ENTENDIMENTO DESTE E. TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DE SAO PAULO E DO C. SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA — AUSENCIA DE
PRESSUPOSTO PROCESSUAL RECONHECIDA —
MANUNTENCAO DA R. SENTENCA —RECURSO NAO
PROVIDO
O autor, que foi inequivocamente inerte ao deixar de atender
a intimagdo para providenciar, enfim, a citagdo do réu, deu
causa a extingdo do processo sem resolucdo de mérito, a
qual prescindia, por auséncia de previsdo legal, de intimacao
pessoal  prévia, entendimento  encampado  pela
jurisprudéncia (CPC, art. 485, IV).
RECURSO DO AUTOR NAO PROVIDO.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto contra a r.
Sentenca de fls. 180/183, cujo relatorio se adota, que julgou EXTINTO
SEM RESOLUCAO DE MERITO o processo de busca e apreensio,

por auséncia de pressuposto processual.
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O d. Magistrado a guo reputou ser necessario o provimento
jurisdicional terminativo, na medida em que o autor se manteve inerte

apos a frustracao quanto as tentativas de citagao.

O autor alega que houve erro de procedimento, visto que nao
foi intimado pessoalmente para providenciar a continuidade do processo
(fls. 195/202).

E a sintese do necessario.

O recurso do autor nao merece provimento.

ApoOs sucessivas frustragcdoes no ato citatorio, o autor foi

intimado, pessoalmente, para providenciar a citacdo, sob pena de

extingdo do processo sem resolucdo de mérito com fundamento no art.
485, 1V, do Codigo de Processo Civil (fls. 151 e 159). O autor se
manteve inerte, ensejando a efetivacdo daquilo que lhe fora advertido a

respeito do término do processo prematuramente.

A situagdo em que padece o processo de pressuposto
processual esta retratada no art. 485, IV, do Cddigo de Processo Civil, o

qual nao exige intimacao pessoal prévia, ao contrario das hipdteses

descritas nos incisos II e IIl (CPC, art. 485, § 1°). O _autor, mesmo

assim, foi intimado pessoalmente., o que solapa qualquer tentativa de

derruir a conclusio terminativa esposada na origem.

Esse, por sinal, ¢ o entendimento jurisprudencial:
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APELACAO — Acdo monitéria — Extincdo do
processo sem resolucdo do mérito por auséncia de
pressuposto de constituicdo e desenvolvimento
valido e regular do processo — Citacdo que
constitui pressuposto processual essencial ao
prosseguimento do processo — Parte autora que
nio providenciou citacio dos réus, quedando-se
inerte mesmo apos intimacao para essa finalidade
— Desnecessidade de intimacido pessoal prévia,
por nao se tratar de hipotese de abandono do
feito — Sentenca mantida. Negado provimento ao
recurso. (TJSP; Apelagdo Civel
1014432-51.2021.8.26.0008; Relator (a): Simdes de
Almeida; Orgdo Julgador: 13* Camara de Direito
Privado; Foro Regional VIII - Tatuapé - 4* Vara
Civel; Data do Julgamento: 22/02/2024; Data de
Registro: 22/02/2024)

APELACAO - EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL — EXTINCAO DO PROCESSO
- Pretensdo de anular a r.sentenga terminativa —
Descabimento — Hipdtese em que a exequente
deixou de adotar as providéncias necessarias a
citacdo do réu — Auséncia de pressuposto de
constituicio e de desenvolvimento valido e
regular do processo — Desnecessidade de

intimacdo pessoal da exequente, bastando, para
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tanto, a intimacao na pessoa de seu advogado —
Precedentes da Corte Superior e deste Tribunal de
Justica de Sdao Paulo — RECURSO DESPROVIDO.
(TJSP; Apelagao Civel
1017288-63.2014.8.26.0224; Relator (a): Ana de
Lourdes Coutinho Silva da Fonseca; Orgio
Julgador: 13* Camara de Direito Privado; Foro de
Guarulhos - 7* Vara Civel; Data do Julgamento:

01/04/2022; Data de Registro: 01/04/2022)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
FALTA DE CITACAO. EXTINCAO DO
PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERITO.
AUSENCIA DE PRESSUPOSTO DE
CONSTITUICAO E  DESENVOLVIMENTO
REGULAR E VALIDO DA LIDE. INTIMACAO
PESSOAL. DESCABIMENTO. AGRAVO
DESPROVIDO. 1. A falta de citacdo do réu
configura auséncia de pressuposto de validade da
relacdo processual, ensejando sua extin¢cio sem
exame de mérito, prescindindo da intimacao
prévia do autor. Precedentes. 2. Agravo interno
ao qual se nega provimento. (STJ. Agint no REsp
1737948/RO, Rel. Min. LAZARO GUIMARAES,
4* Turma, j.18/09/2018, DJe 26/09/2018).
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Por essas razdes, o autor, que foi inequivocamente inerte ao
deixar de atender a intimacao pessoal (repito, desnecessaria), deu causa
a extingao do processo sem resolucdo de mérito, a qual prescindia, por
auséncia de previsdo legal, de intimagdo pessoal prévia, entendimento

encampado pela jurisprudéncia.

Diante exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso

interposto.

Maria Lucia Pizzotti

Desembargadora
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