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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2010300-16.2025.8.26.0000, da Comarca de Paulinia, em que ¢ agravante
BRASPRESS TRANSPORTES URGENTES LTDA. ¢é agravado VEGA
DISTRIBUIDORA PETROLEO LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 30* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MONTE SERRAT
(Presidente) E MARCOS GOZZO.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
MARIA LUCIA PIZZOTTI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO 45922
AGRAVANTE: BRASPRESS TRANSPORTES URGENTES LTDA
AGRAVADA: VEGA DISTRIBUIDORA PETROLEO LTDA
COMARCA: PAULINIA

INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA

JUIZ DE PRIMEIRO GRAU: DR. LUCAS DE ABREU
EVANGELINOS

(VH)
EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO — INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA —RECURSO DA EXEQUENTE —PEDIDO DE
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA — REJEICAO — AUSENCIA DOS
PRESSUPOSTOS LEGAIS —CONFUSAO COM PEDIDO
DE SUCESSAO PROCESSUAL — REQUERIMENTO
QUE SEQUER EXIGE INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO —  NECESSIDADE DE
FORMULACAO DO PEDIDO CORRETO NA ORIGEM
DESDE QUE ACOMPANHADO DE PROVAS —
RECURSO NAO PROVIDO

1 — A mera e genérica alegacdo de encerramento irregular
de sociedade limitada ndo desdgua, por si s6, na
desconsideragdo da personalidade juridica, a qual pressupde
elementos faticos de abuso de personalidade, nenhum deles
minimamente ventilado. Precedente desta C. Camara.

2 — O suposto encerramento irregular da empresa implica,
quando confirmado, em sucessdo processual, € ndo em
desconsideragdo da personalidade juridica (CC, arts. 1.038,
§ 2° e 1.110). Pedido de sucessdo, ndo de instauragdo de
incidente, que devera ser formulado nos autos da execucao,
desde que devidamente acompanhado de provas.
Precedentes desta C. Camara.

RECURSO NAO PROVIDO.

Vistos.
Cuida-se de agravo de instrumento interposto contra t.
Decisao que rejeitou o pedido de desconsideragdo da personalidade

juridica.
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A agravante argumenta, em suma, que 0S pressupostos para
desconsideracdo da personalidade juridica estdo demonstrados. Requer
efeito suspensivo.
Efeito suspensivo concedido (fls. 52/53).
Contraminuta (fls. 61/69).
Pois bem.
O recurso nao comporta acolhimento.
O pedido de desconsideracdo da personalidade juridica esta

alicercado em fundamentos frageis e que, rigorosamente falando,

evidenciam a desnecessidade de instauracio do incidente.

A inatividade da empresa, por si s0, ndo ¢ fundamento
suficiente para desconsiderar sua personalidade juridica, inexistindo,
nos autos, quaisquer indicios de confusao patrimonial ou desvio de
finalidade, ambos aleatoriamente ventilados pela agravante sem o

minimo de concretude.

A dificuldade em encontrar bens ndao equivale aos
pressupostos da Teoria Maior, aplicavel ao caso, prevista no art. 50 do
Cédigo Civil. E possivel, até que se prove o contrario, que a agravada
tenha sucumbido patrimonialmente. Nao cabe fazer ilagdes como a

agravante, que, repito, ndo trouxe um unico argumento concreto dos
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atos tipificados como confusio patrimonial ou desvio de finalidade.

As consideragdes sobre as finangas da empresa (fls. 3/8), que
até entdo eram pujantes, novamente, nao servem como fundamento para
aplicacao do art. 50 do Cddigo Civil. Se ha ocultagcdo de patrimodnio, esta
deveria ficar cabalmente comprovada nos autos, € ndo por meio de
inferéncias frageis a partir do insucesso na tentativa de obtengdo de

bens.

Claramente, a agravante confunde redirecionamento da

execucio aos socios fundada na sucessao processual (hipdtese valida e
que dependera, no caso, de submissao ao crivo do i. Juizo a quo) com
desconsideracdo da personalidade juridica. Essa ultima possui
pressupostos faticos delineados no art. 50 do Codigo Civil, nenhum
deles minimamente caracterizado. Segue precedente desta C. Camara

fazendo essa precisa distin¢ao:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — RECURSO DA
EXEQUENTE - INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA - NAO LOCALIZACAO DE BENS
PENHORAVEIS — HIPOTESE NAO PREVISTA
PARA FINS DE DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA (TEORIA
MAIOR) -~ ENCERRAMENTO IRREGULAR DA
SOCIEDADE ~ AUSENCIA DE PROVAS
~HIPOTESE DE SUCESSAO PROCESSUAL
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INCONFUNDIVEL COM A
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA -~ AGRAVO NAO PROVIDO | — A
frustracdo na pesquisa de bens penhordveis nao
implica em confusdo patrimonial ou desvio de
finalidade, hipoteses bem delineadas no art. 50 do
Codigo Civil, cuja redagao nao d4 margem para essa
interpretagdo extremamente alargada. Teoria Maior
adotada pelo Codigo Civil que ¢ mais restritiva
quanto a desconsideracao da personalidade juridica.

2 — O encerramento irregular de sociedade

simples pura implica em sucessao processual, e

nao em desconsideracao da personalidade

juridica (CC, arts. 1.038, § 2° e 1.110). Pedido

que devera ser formulado nos autos da execucao,

desde que devidamente acompanhado de provas,

0 que até agora nio ocorreu. RECURSO DA
EXEQUENTE NAO PROVIDO.

(TJSP; Agravo de Instrumento
2055442-48.2022.8.26.0000;  Relator (a): Maria
Lucia Pizzotti; Orgao Julgador: 30° Camara de
Direito Privado; Foro Central Civel -30* Vara
Civel; Data do Julgamento: 18/05/2022; Data de
Registro: 18/05/2022)

AGRAVO DE INSTRUMENTO -
CUMPRIMENTO DE SENTENCA — RECURSO
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DA EXEQUENTE - PEDIDO DE
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA — REJEICAO — AUSENCIA DOS
PRESSUPOSTOS LEGAIS — CONFUSAO COM
PEDIDO DE SUCESSAO PROCESSUAL -
REQUERIMENTO QUE SEQUER EXIGE
INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO -~
NECESSIDADE DE FORMULACAO DO
PEDIDO CORRETO NA ORIGEM DESDE QUE
ACOMPANHADO DE PROVAS - RECURSO
NAO PROVIDO 1 — A mera e genérica alegacgio de
encerramento irregular de sociedade limitada nao
desdgua, por si sO6, na desconsideracdo da
personalidade juridica, a qual pressupde elementos
faticos de abuso de personalidade, nenhum deles
minimamente ventilado. Precedente desta C.
Camara. 2 — O suposto encerramento irregular de
sociedade limitada implica, quando confirmado,
em  sucessio  processual, e nio em
desconsideracao da personalidade juridica (CC,
arts. 1.038, § 2° e 1.110). Pedido que devera ser
formulado nos autos da execucido, desde que
devidamente acompanhado de provas, o que até
agora nao ocorreu. Precedente desta C. Camara.
RECURSO NAO PROVIDO. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2046329-02.2024.8.26.0000; Relator
(a): Maria Lucia Pizzotti; Orgdo Julgador: 30°
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Camara de Direito Privado; Foro Regional IV - Lapa
- 2* Vara Civel; Data do Julgamento: 16/09/2024;
Data de Registro: 16/09/2024)
Diante disso, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
Int.

MARIA LUCIA PIZZOTTI

Desembargadora Relatora
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