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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1014314-57.2024.8.26.0562, da Comarca de Santos, em que ¢ apelante KATIA
VALERIA DA SILVA NAGAHIRO (JUSTICA GRATUITA), é apelado AYMORE
CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 35* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANA MARIA
BALDY (Presidente) E GILSON DELGADO MIRANDA.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
MOURAO NETO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n. 34.267
Comarca:

Apelante:
Apelada:

MM?. Juiza:

I — Relatério.

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelagao n. 1014314-57.2024.8.26.0562

Santos (9* Vara Civel)

Katia Valéria da Silva Nagahiro
Aymoré Crédito, Financiamento e Investimento S/A

Rejane Rodrignes 1 age

Consumidor e processual. Ag¢do de busca e
apreensao de veiculo alienado fiduciariamente
julgada procedente. Pretensao a reforma integral da
senten¢a manifestada pela ré.

Por forga da tese de direito firmada pelo C. Superior
Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial n. 1.951.662/RS, submetido ao regime dos
recursos repetitivos, tem-se por comprovada a mora
se a notificacdo extrajudicial foi encaminhada ao
endereco constante do contrato, sendo dispensavel
a prova do recebimento, quer seja pelo préprio
destinatario, quer por terceiros.

RECURSO DESPROVIDO.

Trata-se de apelacao interposta por Katia Valéria da Silva

Nagahiro contra a sentenca de fls. 186/189, que julgou procedente a acio de

busca e apreensio de veiculo alienado fiduciariamente proposta por Aymoré

Crédito, Financiamento e Investimento S/A, impondo aquela os onus

sucumbenciais, fixando a verba honoraria em 10% (dez por cento) do valor

atualizado da causa, mas ressalvando a gratuidade de justica.

Este recurso pede a integral reforma da sentenca, para
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que a demanda seja julgada improcedente, pelo que se pode depreender das

razoes recursais de fls. 192/212.

Contrarrazoes a fls.  219/231, pugnando pela

manutenc¢ao do pronunciamento judicial vergastado.

IT — Fundamentacao.

Esta apelagdo pode ser conhecida, uma vez que
preenche os pressupostos de admissibilidade, nio comportando,

todavia, provimento.

De acordo com o artigo 2°, § 2°) do Decreto-Lei n.
911/1969, com a redacao da Lei n. 13.043/2014, “a mora decorrerd do simples
vencimento do prago para pagamento e poderd ser comprovada por carta registrada com
aviso de recebimento, ndo se exigindo que a assinatura constante do referido aviso seja a

do proprio destinatirio”.

Por forca dessa exigencia contida, o C. Superior Tribunal
de Justica editou a Sumula 72, segundo a qual a “comprovacio da mora é

mprescindivel a busca e apreensao do bem alienado fiduciariamente”.

Destarte, a comprova¢ao da mora constitui pressuposto
de constituicao e de desenvolvimento valido e regular do processo, em se

tratando de ag¢do de busca e apreensao fundada no Decreto-Lei n.

911/1969.

O C. Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
Recurso Especial n. 1.951.662/RS, submetido ao regime dos recursos
repetitivos, definiu a seguinte tese de direito: “Para a comprovacao da mora nos
contratos garantidos por alienagio fiducidria, ¢ suficiente o envio de notificacio
extrajudicial ao devedor no enderego indicado no instrumento contratual, dispensando-se
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a prova do recebimento, quer seja pelo proprio destinatario, quer por tercezros” (2*
Secao — Relator [para o acérdao] Joao Otavio de Noronha — Acérdao de 9

de agosto de 2023, publicado no DJE de 20 de outubro de 2023).

No caso concreto, consta do contrato, como endereco
da devedora fiduciante, a Rua Evaristo da Veiga n. 200, Apartamento 71,
Campo Grande, Campinas (SP) (CEP 11075-661) (fls. 1106), e a notificagao
extrajudicial foi encaminhada para esse endereco (fls. 130), constando do
aviso de recebimento (AR) que ela foi recebida em 16 de maio de 2024 (fls.

131).

Nesse contexto, nio ha davida que a mora foi
comprovada a mora, como se colhe dos seguintes julgados deste E.

Tribunal de Justica, mutatis mutandis:

Apelagdo. Alienagdo fiducidria. Busca e apreensdo.
Notificacdo extrajudicial encaminhada ao endereco informado no
contrato. Recebimento por terceiro. Suficiéncia. Mora comprovada.
Tese recentemente firmada pelo c. ST) no dmbito dos Recursos
Especiais n% 1.951.662 e 1.951.888, afetados sob a sistemdtica dos
recursos repetitivos. Tema 1132. Recurso provido. (362 Camara de
Direito Privado — Apelagdo n. 1033343-46.2023.8.26.0007 — Relator
Walter Exner — Acérddo de 27 de setembro de 2024, publicado no
DJE de 12 de outubro de 2024, sem grifo no original).

APELACAO. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. ALIENACAO
FIDUCIARIA. MORA. Indeferimento da peticdo inicial.
Inconformismo do autor. Desnecessidade de que a notificagdo seja
acompanhada de planilha de cdlculo do débito ou de indicagéo do
valor do débito atualizado. Sumula 245 do STJ. Observéncia aos
termos do art. 22, §22, do Decreto-Lei n® 911/1969. De acordo com
o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica, no julgamento
dos Recursos Especiais n2 1.951.888/RS e n° 1.951.662/RS,
submetidos a sistemdtica repetitiva (Tema n° 1.132), para a
comprovacdo da mora nos contratos garantidos por alienacéo
fiducidria, é suficiente o envio de notificacdo extrajudicial ao
devedor no endereco indicado no _instrumento contratual,
dispensando-se _a prova do recebimento, quer pelo préprio
destinatdrio, quer por terceiros. Orientac¢do vinculante. No caso
concreto, a notificagcdo extrajudicial fora encaminhada ao endereg¢o
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indicado no contrato. Mora comprovada. Inaplicabilidade do art. 8°-
B, §13, incluido pela Lei 14.711/2023, que regula o procedimento
extrajudicial de consolida¢do da propriedade em nome do credor
fiduciario que se dda em Cartorio de Registro de Titulos e
Documentos. Precedentes. Senten¢ca anulada. RECURSO PROVIDO.
(312 Camara de Direito  Privado —  Apelacdo n.
1002554-64.2024.8.26.0319 — Relatora Rosangela Telles — Acdérdao
de 7 de outubro de 2024, publicado no DJE de 10 de outubro de
2024, sem grifo no original).

ALIENACAO FIDUCIARIA. ACAO DE BUSCA E APREENSAO.
Sentenga de procedéncia. Apelo do réu. Alegagdo AR foi recebido
por terceiro e em endere¢co em que ndo mais residia. Notificacdo
enviada para o endereco informado no contrato, bastando tal fato,
por si so, para constituir o devedor em mora. Desnecessidade de
prova do recebimento. Tese recentemente fixada pelo C. ST no
dmbito dos Recursos Especiais n.© 1.951.662 e 1.951.888, afetados
sob a sistemdtica dos recursos repetitivos (Tema 1132). Apreensdo
do veiculo e citagdo regularmente realizados no endereco
contratual, ilidindo a tese de irregularidade da notificagédo.
Questdo, ademais, ja enfrentada no agravo pretérito. Mora
configurada. Sentenca mantida. RECURSO NAO PROVIDO. (272
Camara de Direito Privado - Apelacao n.
1001870-55.2022.8.26.0596 — Relator Alfredo Attié — Acérdao de 28
de outubro de 2024, publicado no DJE de 12 de novembro de 2024,
sem grifo no original).

APELACAO — Alienagdo fiducidria - Busca e apreensdo -
Inadimplemento da obrigagéo constatado - Mora da devedora
fiduciante demonstrada - Inexisténcia de qualquer prova acerca de
irregularidades no contrato firmado entre as partes ou de
pagamento do débito apresentado - Notificacdo extrajudicial
enviada ao endereco apontado pela devedora fiduciante no
contrato via carta com aviso de recebimento - Desnecessidade do
recebimento da notificacdo para constituicdo em mora (nem pelo
proprio destinatdrio nem por terceiros) - Questdo discutida e
decidida em recurso repetitivo pelo Colendo Superior Tribunal de
Justica (Tema 1132, REsps n% 1.951.662/RS e 1.951.888/RS) —
Precedentes — Reconvengdo - Auséncia da apresentacdo de
fundamentos de fato e de direito para a reforma - Inobservdncia ao
disposto no art. 1.010, Il, do CPC - Senten¢ca mantida - Recurso
desprovido, na parte em que conhecido. (252 Camara de Direito
Privado — Apelagdo n. 1001097-34.2023.8.26.0609 — Relatora Ana
Luiza Villa Nova — Acérdao de 24 de setembro de 2024, publicado no
DJE de 30 de setembro de 2024, sem grifo no original).

Apenas para que nao se alegue omissdo, registre-se que
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sao de todo insubsistentes as alegacoes relacionadas a pandemia de
COVID-19 langadas nas razdes recursais, bastando para chegar a essa
conclusdo que se considere que o contrato de financiamento foi celebrado

em 22 de dezembro de 2021.

Por for¢a do § 11, do artigo 85, do Codigo de Processo
Civil, os honorarios devidos pela apelante aos advogados da apelada devem
ser majorados para 15% (quinze por cento) do valor da causa (R$
16.105,90 — fls. 5), atualizado monetariamente, observando que a
sucumbente é beneficiaria da justi¢a gratuita, estando suspensa, portanto, a
exigibilidade das verbas sucumbenciais, nos termos do § 3°, do artigo 98,

do diploma processual civil.

IIT — Conclusao.

Diante do exposto, nega-se provimento ao recurso,
mantendo incélume a sentenca vergastada, nos termos da fundamentagio

supra.

MOURAO NETO
Relator

(assinatura eletronica)
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