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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1045966-84.2023.8.26.0576, da Comarca de Sdo José¢ do Rio Preto, em que ¢
apelante SAMUEL MARTINS BINOTI CARDOSO (JUSTICA GRATUITA), ¢
apelado FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS
MULTSEGMENTOS NPL IPANEMA VI - NAO PADRONIZADO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,

que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MARCO FABIO
MORSELLO (Presidente sem voto), WALTER FONSECA E RENATO RANGEL
DESINANO.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
JOSE WILSON GONCALVES

Relator(a)

Assinatura Eletronica
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Apelacio Civel n° 1045966-84.2023.8.26.0576

Apelante: Samuel Martins Binoti Cardoso

Apelado: Fundo de Investimento em Direitos Creditérios Multsegmentos NPL

Ipanema VI - Nao Padronizado

Comarca: Sdo José do Rio Preto - 7% Vara Civel

Juiza: Andressa Maria Tavares Marchiori

Voto n° 4.706

Valor da causa: R$ 15.351,50

Ajuizamento: 13/9/2023

DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C
INDENIZACAO POR DANO MORAL. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. APELACAO DO AUTOR. Réu que
nao comprova, de forma irrefutavel, a origem do débito
precisamente impugnado pelo autor. Sentenga alterada para
declarar a inexisténcia e inexigibilidade de tal divida. Dano
moral, contudo, ndo configurado. Ndo se verifica, no caso
concreto, anotacdo do nome do autor em cadastro de
inadimplentes, ndo se cogitando de dano presumido, nem se
trata de situacdo vexatéria ou ultrajante, sequer, alids,
descrita na petigdo inicial. Além disso, cabivel a aplicacdo
da sim. 385 do STJ. Recurso parcialmente provido, com

redefini¢do dos encargos de sucumbéncia.

Trata-se de apelagdo interposta pelo autor em face da sentenca

proferida a fls. 247/249 da agado declaratdria de inexisténcia de débito c/c indenizagdo

por dano moral, que julgou improcedentes os pedidos, condenando-o ao pagamento

das custas e dos honorarios advocaticios fixados em 10% do valor atualizado da

causa, observada a gratuidade.

Alega o apelante (razdes a fls. 252/268) que o apelado ndo demonstrou

ser credor do apelante em razdo da aquisicdo de produtos da cedente Jequiti,

deixando de juntar qualquer contrato ou documento devidamente assinado pelo autor

demonstrando que houve a compra e o recebimento das supostas mercadorias
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adquiridas. Inexiste, ainda, termo ou certidao de cessdo de crédito juntado aos autos,
ndo havendo relagdo juridica entre as partes referente ao contrato n® 40511062,
negativado no Serasa a fls. 22/23. Impugna as tela sistémicas apresentadas, emitidas
de forma unilateral, sem qualquer assinatura ou anuéncia do apelante, passiveis de
montagem e adulteracdo. Nao comprovada a cessdo de crédito, a negativagdo passa a
ser indevida, ficando o apelado obrigado a pagar indeniza¢do ao apelante por todos
os prejuizos morais dai decorrentes (dano in re ipsa), que deve ser fixada entre R$
15.000,00 e R$ 20.000,00, aplicando-se o art. 398 do Cddigo Civil e as simulas 362
e 54 do STJ, mas pugnando pelo afastamento da sum. 385 do STJ ao caso. Quanto
aos honorarios de sucumbéncia, devem ser arbitrados em 20% sobre o valor da
condenacao ou por equidade, nos termos do art. 85, §§ 8 e 8*-A do CPC.

Requer seja dado provimento ao recurso para reforma da sentenca,
para declarar indevido o apontamento e ao final arbitrar uma indenizacgao pelos danos
morais em R$ 15.000,00 , invertidos os 6nus sucumbenciais.

O apelado (contrarrazoes a fls. 272/285) alega que o débito da parte
apelante teve origem com a empresa Jequiti (cedente), em razdo do inadimplemento
referente ao débito em aberto, atrelado ao contrato de n® 40511062 passou a ter o n°
51318711 (BINDING ID) apds a cessao havida, apenas para controle interno do
cessionario, cuja operagdo foi informada através dos canais de atendimento para o
esclarecimento de eventuais duvidas e formas de pagamentos de seus débitos.
Inexiste negativag¢ao indevida promovida pelo réu em nome do autor, eis que agiu em
pleno exercicio regular de seu direito de credor, rechacando a existéncia de danos
morais a justificar arbitramento de indenizacdo a esse titulo. Esclarece que a divida
discutida foi inscrita no cadastro de restricdo ao crédito em 6/10/2022, mas antes
disso, o autor j4 possuia o nome negativado por outras dividas, registradas em
19/5/2021 e 6/4/2022, de modo que deve ser aplicado o entendimento consolidado
pela sum. 385 do STJ. Requer seja negado provimento ao recurso, com a manutengao
da sentenca.

Sem oposicao ao julgamento virtual.
E o relatério.
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Passo a votar.

A apelacdo ¢ tempestiva, isenta de preparo (JG), o apelante tem
legitimidade (autor), estd caracterizado o interesse recursal e ndo se cogita de
deficiéncia estrutural do recurso. Trata-se, pois, de sentenca de improcedéncia, com
apelacao somente do autor.

O autor postulou a declaracdo de inexisténcia de débito referente ao
suposto contrato n® 40511062, no valor de R$ 351,50, com vencimento na data de
13/8/2020, supostamente oriundo da empresa SS Comércio de Cosméticos e
Produtos de Higiene Pessoal Ltda (Jequiti), que teria ensejado a inscricdo de seu
nome em cadastro de inadimplentes (fls. 22/23), bem como a condenagao do réu ao
pagamento de indeniza¢do por danos morais, no valor entre R$ 15.000,00 ¢ R$
20.000,00. A sentenca julga improcedente a agdo.

Conquanto o apelado tenha trazido documentacao anexada a sua peca
de defesa, dela ndo se extraem informagdes necessarias acerca da origem do débito
em questao, eis que a tela constante de fls. 138, ainda que apresente dados do autor e
de operagdo impugnada, havida entre ele e a empresa cedente, ndo € corroborada por
mais algum documento que demonstre a solicitacdo, entrega e recebimento de
mercadorias. Sequer os comprovantes de entrega acostados a fls. 128/129 se prestam
a tanto, ausentes elementos que os vincule ao autor e ao negocio juridico em questao.
Ademais, ndo foi apresentado documento habil e suficiente a comprovar a alegada
cessao do crédito, justamente porque nao ha comprovagao da existéncia da respectiva
operagdo, além de nao restar demonstrado como se chegou ao valor indicado como
divida inadimplida pelo apelante.

Assim, ausente comprovacao inequivoca da origem da divida
mencionada de modo a justificar o apontamento de valor em aberto em nome do
autor, impde-se a declara¢dao de inexisténcia e de inexigibilidade do débito de R$
351,50, com a reforma da sentenga nesse ponto.

Por sua vez, a restricdo mencionada pelo apelante (fls. 22/23) ndo trata
de anotagdo negativa em cadastro de inadimplentes, sequer se tratando de consulta
fornecida pelo proprio 6rgdo que teria levado a cabo a inscri¢do, mas apenas de mero
informativo/consulta de sites em geral ("Fenyx do Brasil"), sendo insuficiente para
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comprovar anotacdo desabonadora, corroborado pelos documentos trazidos pelo réu
a fls. 135/137 ¢ 141/143, dando contra da inexisténcia de anota¢ao langada em seu
nome referente ao débito discutido. Vale dizer, o dano moral, no caso de negativagio
indevida, decorre da macula, o que ndo se verifica na hipétese em concreto, devido,
ademais, a outras restricdes existentes, ainda que sejam contemporaneas € nao
precisamente preexistentes, como ocorre no caso, a luz da sum. 385 do STJ, ndo se
cogitando, pois, de direito a indenizagao.

A tal respeito, esta Camara tem julgado:

BANCO DE DADOS - Sentenca de improcedéncia - Insurgéncia
do autor - Parcial cabimento - Origem dos débitos ndo
comprovada - Requerido que ndo se desincumbiu de seu Onus
probatoério, nos termos do art. 373, I, do CPC - Débito inexistente
- Afastamento da multa por litigdncia de ma-fé - Nao obstante, o
requerente possuia inscri¢des preexistentes aquela impugnada no
presente feito - Aplicagdo da Sumula n® 385 do Superior Tribunal
de Justica - Dano moral ndo configurado - RECURSO PARCIAL-
MENTE PROVIDO. (TJSP; Apelacao Civel
1027800-66.2022.8.26.0405;  Relator (a): Renato Rangel
Desinano; Orgdo Julgador: 11* Camara de Direito Privado; Foro
de Osasco - 4* Vara Civel; Data do Julgamento: 04/04/2024; Data
de Registro: 04/04/2024)

DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO CU-
MULADA COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS —
PARCIAL PROCEDENCIA — PRETENSAO DA AUTORA DE
RECONHECIMENTO DE DANO MORAL INDENIZAVEL -
DESCABIMENTO — Autora que mantinha outros apontamentos
restritivos em seu nome no periodo que se refere a data de
inscricdo dos seus dados no cadastro dos 6rgdos de protecdo ao
crédito por forca do débito relativo a presente acdo. Aplicagdo ao
caso do previsto na Sumula 385 do C. STJ. Indenizacdo por dano
moral indevida. Recurso desprovido, com majoracdo dos

honoréarios advocaticios. (TJSP; Apelacao Civel
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1000095-40.2022.8.26.0358; Relator (a): Walter Fonseca; Orgio
Julgador: 11* Camara de Direito Privado; Foro de Mirassol - 1*
Vara; Data do Julgamento: 22/02/2024; Data de Registro:
22/02/2024)

Considerando o provimento parcial do recurso, os encargos de
sucumbéncia devem ser distribuidos da seguinte forma: 1. Cada parte pagara 50%
das custas e despesas processuais, inclusive para o erario, no que for o caso. 2. O
autor pagara honorarios advocaticios arbitrados em 20% do valor correspondente a
sua parcela de derrota (indenizacdo menor pretendida, e negada), corrigidos pelo
IPCA, desde o ajuizamento, aplicando-se a Selic (juros+tcorre¢do) a partir do transito
em julgado. 3. Observe-se, contudo, a gratuidade. 4. O réu pagara honorarios
advocaticios fixados em R$ 750,00, por equidade (considerando que fixar honorarios
em percentual sobre a sua parcela de derrota ensejaria verba irrisoria, diante dos
valores objeto da declaragdo de inexisténcia e de inexigibilidade), aplicando-se a
Selic a partir do transito em julgado.

A propdsito de juros e corre¢do monetaria, remete-se aos arts. 389 e
406 do Codigo Civil, com a redagdo dada pela Lei n. 14.905/2024; quanto aos juros,
remete-se especialmente ao § 1° do art. 406.

Quanto a remuneracdo do advogado, deve ser compativel com a
importancia do trabalho realizado e com o valor econémico da questdo, ideia central,
alias, esculpida no § 2° do art. 85 do CPC, posto que o arbitramento se realize por
equidade, conforme § 8°, o qual, frise-se, remete ao § 2°.

Conquanto ndo se desdenhe da essencialidade da advocacia (CF, art.
133), os honorarios de sucumbéncia ndo podem ser convertidos em um fim em si
mesmo, guardando sempre a ideia, também central, de acessoriedade. A aplicagcdo
isolada do § 8°-A, referindo-se a tabela do 6rgao de classe, implicaria essa indesejada
transformagdo, violando o proprio conceito de equidade ou remuneragdo
concretamente justa (proporcionalidade prevista no § 2° e no art. 8° do CPC).

Ademais, essa tabela, quando observada, sera no sentido referencial e
ndo no sentido vinculante concernentemente aos valores ali estipulados.

Remete-se, a esse respeito, ao enunciado 14 do TJSP, a saber: “Para
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fins de fixacdo equitativa de honorarios sucumbenciais, em conformidade com o art.
85, § 8°-A do CPC, os valores recomendados pelo Conselho Seccional da Ordem dos
Advogados do Brasil consubstanciam mero referencial, despido de carater
vinculativo” (Comunicado CG 424/2024).

A proposito, ainda, REsp 2.123.882.

Ante o exposto, DA-SE PROVIMENTO em parte ao recurso,
julgando parcialmente procedente a acdo, apenas para declarar a inexisténcia e a
inexigibilidade do débito de R$ 351,50, por inexistirem provas da respectiva relagdo
contratual (origem valida), ndo podendo haver qualquer tipo de anotagdo com base
nesses débitos; se o caso, o juizo expedira oficios ou comunicagoes.

Quanto aos encargos de sucumbéncia, foram atribuidos segundo a

parcela de derrota de cada litigante.

JOSE WILSON GONCALVES
RELATOR
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