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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1003231-65.2024.8.26.0361, da Comarca de Mogi das Cruzes, em que ¢ apelante
BANCO RCI BRASIL S/A, é apelada TATIANA TIMOTE YAMACHITA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 35 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANA MARIA
BALDY (Presidente) E GILSON DELGADO MIRANDA.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
MOURAO NETO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao n. 1003231-65.2024.8.26.0361

Voto n. 34.410

Comarca: Mogi das Cruzes (4* Vara Civel)
Apelante: Banco RCI Brasil S/A
Apelada: Tatiana Timote Yamachita
MM. Juiz: Carlos Ednardo Xavier Brito

Consumidor e processual. Ag¢do de busca e
apreensdao. Sentengca de improcedéncia, com
condenagdes do autor ao pagamento de multas e
verbas sucumbenciais. Pretensio a reforma
manifestada pelo autor.

O pagamento da integralidade da divida realizado
no tempo e modo previstos na legislacio de
regéncia, observada a orientagio emanada do
Recurso Especial n. 1.418.593/MS, submetido ao
regime dos recursos repetitivos, resulta em
reconhecimento do pedido pelo réu, impondo a
extingdo do processo com fundamento no artigo
487, inciso III, alinea 'a'; do Codigo de Processo
Civil, com imposicio a ré dos Onus da
sucumbéncia.

Multa prevista no artigo 3°, § 6°, do Decreto-lei n.
911/69 afastada.

RECURSO PROVIDO.

I — Relatério.
Trata-se de apelagao interposta pelo Banco RCI Brasil
S/A contra a sentenca de fls. 224/229, que julgou improcedente a acio de

busca e apreensio que moveu em face de Tatiana Timote Yamachita
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condenando o autor “a efetuar o pagamento a ré de mmulta, no importe de 50%
(cinquenta por cento) do valor originalmente financiado, devidamente atualizado (Tabela
Pritica TJSP), desde a data do financiamento, nos termos do § 6°, do artigo 3° do
Decreto 1.ei 911/ 69, ¢ juros de mora de 1% ao més, a partir da citacid”, “a efetuar o
pagamento a ré de multa por litigancia de mad-fé, no importe de 9% do valor atnalizado
da cansa, nos termos dos artigos 80, inciso V" e 81, ambos do CPC”’ e, ainda, ao

pagamento das custas, despesas processuais e verba honoraria

sucumbencial fixada em 15% (quinze por cento) do valor da causa.

Inconformado, pugna o banco autor pela reforma do
decisurz a fim de ver descaracterizada a sentenca de improcedéncia e

afastadas suas condenacdes ao pagamento da multa do “art. 3° 67, do

Decreto-1.6i 911/69” e de verbas sucumbenciais (fls. 232/239).

Contrarrazdes a fls. 253/261.

IT — Fundamentacao.

Esta apelagio pode ser conhecida e comporta

provimento.

De um lado, razao assiste ao recorrente, nio havendo
que se cogitar de julgamento de improcedéncia do feito e, portanto, na sua

condenacao ao pagamento das verbas sucumbenciais.

O pagamento da integralidade da divida realizado no
tempo e modo previstos na legislagao de regéncia, observada a orientagao
emanada do Recurso Especial n. 1.418.593/MS, submetido ao regime dos
recursos repetitivos, nao conduz a improcedéncia da agdo, com
fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, mas,

sim, a extin¢cdo com resolucao do mérito, em vista do reconhecimento da
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procedéncia do pedido, nos termos do inciso III, alinea 'a', do referido

artigo.

Na licao de Marcio Calil de Assumpcgao, “o requerimento
para purgagdo da mora se amolda ao reconbecimento do pedido de gue cuida o art. 269,
inciso 11, do CPC, de manceira que a sentenca proferida apds o reconbecimento apenas o
homologa, declarando extinto o processo com julgamento do mérito” (Agao de busca e
apreensao: alienacao fiduciaria. 2* edi¢ao. Sao Paulo: Editora Atlas, 2006.

Pigina 127).

Nesse sentido, colhem-se os seguintes arestos desta C.

Corte, inclusive deste 6rgao colegiado, mutatis mutandis:

BUSCA E APREENSAO — ALIENACAO FIDUCIARIA — Requerido
depositou em Juizo o valor correspondente a integralidade da
divida — Purgada a mora — Reconhecimento juridico do
pedido —  SENTENCA DE __HOMOLOGACAO DO
RECONHECIMENTO DA PROCEDENCIA DO PEDIDO, com fulcro
no artigo 487, inciso lll, alinea "a", do Cédigo de Processo
Civil, para "reconhecer a mora e sua ulterior purgagdo,
declarando cumprido o contrato"”, devendo o Autor
comprovar a devolugdo do bem ao Requerido, no prazo de 48
horas, sob pena de multa unica, fixada no valor de RS
10.000,00 — Necessdria a intimagdo pessoal do Autor para o
cumprimento da obrigagdo e para a incidéncia da multa
cominatoria — Autor comprovou a restituicdo do bem ao
Requerido — RECURSO DO AUTOR PROVIDO, para afastar a
incidéncia da multa cominatoria (em razéo da auséncia de
intimagdo pessoal do Autor) — mantidos, no mais, os termos
da sentenga. (352 Camara de Direito Privado — Apelagao n.
1000773-34.2022.8.26.0268 — Relator Flavio Abramovici —
Acorddo de 8 de margo de 2023, publicado no DJE de 13 de
marc¢o de 2023, sem grifo no original).

APELACAO. ALIENACAO FIDUCIARIA. BUSCA E APREENSAO.
Sentenca de improcedéncia do pedido. Purgacédo da mora.
Insurgéncia do autor quanto ao decreto de improcedéncia do
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pedido. Purga da mora que equivale ao reconhecimento da
procedéncia do pedido, nos termos do artigo 487, Ill, a, CPC.
Sentenca reformada. Recurso provido. (332 Camara de Direito
Privado — Apelagdao n. 1002234-52.2021.8.26.0405 — Relatora
Ana Lucia Romanhole Martucci — Acérddo de 28 de maio de
2021, publicado no DJE de 12 de maio de 2021, sem grifo no
original).

APELACAO — ALIENACAO FIDUCIARIA — BUSCA E APREENSAO
— Purgacdo da mora mediante depdsito judicial da
integralidade da divida pendente, nos termos indicados no
pedido inicial — Sentenca de improcedéncia que, no entanto,
reconheceu a purga da mora, determinando a devolucédo do
veiculo ao réu, bem como sua condenaco nos 6nus da
sucumbéncia, em razdo do principio da causalidade —
Hipodtese que se coaduna com o reconhecimento do pedido
pelo réu — Acédo que deve ser julgada procedente, com fulcro
no _artigo 487, lll, "a" do CPC — RECURSO PROVIDO. (322
Camara de Direito Privado - Apelagao n.
1005175-67.2019.8.26.0009 — Relator Luis Fernando Nishi —
Acdrdado de 25 de junho de 2020, publicado no DJE de 29 de
junho de 2020, sem grifo no original).

E, dito isso, nao havia que se falar na condenagio do
autor ao pagamento das verbas sucumbenciais, por forca do principio da
causalidade.

Na licio de Nelson Nery Junior e Rosa Maria de
Andrade Nery, “pelo principio da cansalidade aguele gue den cansa a propositura da
agio ou a instanragdo de incidente processual deve responder pelas despesas dai
decorrentes”, porque eventualmente ‘o principio da sucumbéncia se mostra
insatisfatorio para a solucdo de algnmas questoes sobre a responsabilidade pelas despesas
do processo”, enfatizando, ainda, que “o processo nao pode reverter em dano de quem
tinha razao de o instanrar (RT 706/ 77)” (Comentarios ao Codigo de Processo
Civil. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2015. Pagina 431).

A propésito, confiram-se os seguintes julgados deste E.

Tribunal de Justica, que dizem respeito a casos analogos, ou seja, em que
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houve o pagamento da integralidade da divida pelo réu: (a) 33* Camara de
Direito Privado — Apelag¢ao n. 1063731-15.2021.8.26.0002 — Relator Mario
A. Silveira — Acérdao de 28 de julho de 2022, publicado no DJE de 29 de
julho de 2022; (b) 30® Camara de Direito Privado — Apelagio n.
1003261-04.2022.8.26.0157 — Relator Monte Serrat — Acérdao de 10 de
agosto de 2023, publicado no DJE de 16 de agosto de 2023; e (c) 29*
Camara de Direito Privado — Apelacao n. 1018209-85.2019.8.26.0114 —
Relator Neto Barbosa Ferreira — Acérdao de 30 de novembro de 2022,
publicado no DJE de 2 de dezembro de 2022.

De outro lado, apesar de o apelante ter alienado o
veiculo mesmo apds o deferimento de liminar a fim disso obstar (fls.
172/173), nio é o caso de aplicacao do artigo 3°, § 6°, do Decreto-lei n.
911/69, segundo o qual “Na sentenca que decretar a improcedéncia da acio de
busca e apreensdo, o juiz condenard o credor fiducidario ao pagamento de multa, em favor
do devedor fiduciante, equivalente a cinguenta por cento do valor originalmente
financiado, devidamente atualizado, caso o bem ji tenba sido alienado”. 1sso porque
nao se trata, conforme ja exposto, de hipdétese de julgamento de

improcedéncia da demanda.

Fica mantida, porém, até porque nesta sede recursal nao
impugnada, a condenac¢iao do banco ao pagamento de multa por litigancia
de ma-fé, bem como a observacao de que “a parte ré poderd ingressar com agio

antonoma em face da parte autora, pleiteando indenizacao por perdas e danos’ (fls.

228).

IIT — Conclusao.

Diante do exposto, da-se provimento ao recurso, para
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alterar o fundamento legal da extingao do processo, carreando os Onus
sucumbenciais a requerida (nos mesmos moldes delineados na origem),
bem como para afastar a condenacao do autor ao pagamento da multa a

que diz respeito o artigo 3°, § 6°, do Decreto-lei n. 911/69.

MOURAO NETO
Relator

(assinatura eletrénica)
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