o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000321703

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1034118-39.2023.8.26.0564, da Comarca de Sao Bernardo do Campo, em que ¢
apelante  ASSOCIACAO DE SOCORRO MUTUO CASAGRANDE
ASSOCIADOS, ¢ apelado AZUL COMPANHIA DE SEGUROS GERALIS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente sem voto), DAISE FAJARDO
NOGUEIRA JACOT E LUIS ROBERTO REUTER TORRO.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
CELINA DIETRICH TRIGUEIROS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO CIVEL N° 1034118-39.2023.8.26.0564

APELANTE: ASSOCIACAO DE SOCORRO MUTUO CASAGRANDE

ASSOCIADOS

APELADO: AZUL COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS

COMARCA: SAO BERNARDO DO CAMPO

VOTO N° 10.712

APELACAO. Acdo regressiva. Seguro de veiculo.
Denunciacao da lide apresentada pelos corréus e aceita pela
ora apelante. Sentenca de procedéncia da agdo principal e da
denunciacdo. RECURSO manejado pela denunciada.
EXAME: Pretensdo da apelante de se eximir da obrigacdo
de ressarcimento sob a alegacdo de que nao foi devidamente
comunicada do sinistro, nem lhe foi oportunizado o
cumprimento da obriga¢do contratual. Alegacdes afastadas.
Auséncia de prova de que a denunciada tenha exigido os
documentos necessdrios para a abertura do evento e
execucao do reparo. Veiculo que teve perda total e ndo foi
reparado, com indenizacdo paga pela seguradora apelada
nos moldes da apdlice. Responsabilidade direta e solidaria
da denunciada. Aplicagdo da Samula 537 do C. STIJ.
Sentenca mantida por seus proprios fundamentos.
Inteligéncia do artigo 252 do Regimento Interno deste E.
Tribunal de Justica. RECURSO DESPROVIDO.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelacdo interposto

contra a r. sentenga de fls. 409/415, que julgou procedente “o pedido

principal para condenar os réus a pagar em favor da parte autora o

importe equivalente aos danos materiais sofridos, no montante de

R$14.598,00 (quatorze mil, quinhentos e noventa e oito reais), acrescido

de atualizagdo monetaria pelos indices da Tabela Pratica do E. TJSP,

desde a data do desembolso e juros de mora de 1% ao més, desde a
citagdo (art. 406 do CC c.c. art. 161 do CTN)” (fls. 409), procedente a
denunciacdo da lide, “para condenar a denunciada ao pagamento, nos

limites do contrato de seguro, dos valores a cargo da segurada” (fls.
414) e improcedente a reconveng¢ao.
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Recorreu a denunciada, sustentando, em
sintese, que ndo lhe foi oportunizada a possibilidade de conserto do
veiculo, nem de analise acerca da existéncia ou nao de perda total.

Contrarrazdes da seguradora denunciada a fls.
421, pugnando pelo desprovimento do recurso.

E o relatorio.

O recurso comporta conhecimento, porquanto
observados os requisitos de admissibilidade, ex vi dos arts. 1.009 ¢
seguintes do Codigo de Processo Civil.

Trata-se de acdo regressiva de ressarcimento de
danos por meio da qual a seguradora autora, sub-rogando-se nos direitos
do segurado, pretende o ressarcimento pelos danos causados pelos
corréus em razao de acidente de transito.

Os corréus denunciardo a lide a apelante, que
aceitou a denunciacao.

O MM. Juiz sentenciante julgou procedente a
acdo regressiva e a denunciacao da lide e improcedente a reconvengao,
fundamentando que o segurado da denunciada abalroou a traseira do
veiculo do segurado da autora, presumindo-se a sua culpa e que, nao
comprovado que a denunciada haveria solicitado os documentos
necessarios para o reparo do veiculo ao segurado da autora, ndo ha que
se falar em eximi-la de sua obrigacdo contratual:

“Verifica-se que o veiculo segurado do réu abalroou o
veiculo segurado pela autora em sua traseira,
presumindo-se a culpa do condutor do veiculo que
assim o faz, por ndo respeitar o distanciamento
obrigatoriamente previsto na legisla¢do de transito.
Ainda que tivesse havido a parada brusca, o que ndo
restou devidamente comprovado, caso houvesse essa
distancia, teria havido tempo para a frenagem sem que
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a batida se desse e principalmente sem que se desse na
proporg¢do verificada pelas fotos juntadas. Conclui-se,
portanto, que a culpa pelo acidente foi do condutor do
veiculo de propriedade do requerido, sendo do mesmo
o dever de arcar com a repara¢do dos danos causados.
Em relagdo a lide secundaria, o contrato de fl. 119/141
evidencia a relacdo do réu proprietario do veiculo com
a ASSOCIACAO DE SOCORRO MUTUO CASA-
GRANDE ASSOCIADOS, que, inclusive, reconheceu a
relacdo em sede de defesa se esquivando da sua
responsabilidade sob a otica de que o contrato ndo
previa clausula de pagamento de agdo judicial e sim de
reparo de veiculos do segurado e de terceiros.
Consigna-se que os fatos alegados pela parte
denunciada ndo sdo suficientes para eximi-la de suas
obrigagoes no limite da apodlice, uma vez que ndo
comprovou ter solicitado ao segurado da autora os
documentos necessarios para o reparo do veiculo.
Ademais, o veiculo ndo foi reparado, como constatado
pelos laudos elaborados por especialistas no ramo de
seguros de veiculos sinistrados, que inclusive pagaram
pela perda total do bem ao segurado, com base no
valor da tabela FIPE. Em resumo, seja por via
administrativa ou judicial, a ASSOCIACA~O DE
SOCORRO MUTUO CASA-GRANDE ASSOCIADOS
tera de arcar com os danos ao veiculo do terceiro,
conforme contratado pelo segurado ora corréu. Via de
conseqiiéncia, comprovada a realizagdo do pagamento
da indeniza¢do da autora ao seu segurado conforme
fls. 72/73, no importe de R$27.098,00, com a
consequente sub-rogacdo nos direitos deste ultimo. A
autora vendeu o veiculo sinistrado pela importdncia de
R$12.500,00 restando saldo de R$ 14.598,00 (quatorze
mil, quinhentos e noventa e oito reais). Assim, dada a
obrigagdo contratual existente entre as partes (corréu e
denunciada), ¢ imprescindivel a condenag¢do da
ASSOCIACAO DE SOCORRO MUTUO CASA-
GRANDE  ASSOCIADOS ao ressarcimento do
segurado, ficando encarregada dos pagamentos de
regresso, nos limites da apdlice contratada. No tocante
a reconvengdo, configurada a culpa do requerido pelo
abalroamento na traseira do veiculo segurado, ndo
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seria crivel que ele se beneficiasse de sua propria
torpeza ao ndo arcar com os danos decorrentes de sua
conduta. Ademais, ndo ha indicios de que o requerido
tenha informado a vitima do abalroamento sobre a
existéncia de seguro e a intengdo de aciond-lo. Tal fato
SO foi mencionado em sua contestagdo, apos um

considerdvel lapso temporal desde o sinistro.” (fls.

412/414).

Como ¢ sabido, a sub-rogacdo decorrente do
art. 786 do Cdédigo Civil depende do efetivo pagamento da indenizagao
securitaria. O entendimento ¢ retirado do art. 346 do mesmo diploma
legal e foi sedimentado com a Sumula 188 do E. STF: “o segurador tem

acdo regressiva contra o causador do dano, pelo o que efetivamente
pagou, até o limite previsto no contrato de seguro”.

Por mais que a apelante alegue que ndo teria
sido oportunizada a andalise ou execucdo do reparo do veiculo do
associado, conforme observado pelo MM. Magistrado a quo, “os fatos
alegados pela parte denunciada ndo sdo suficientes para eximi-la de
suas obrigacoes no limite da apdlice, uma vez que ndo comprovou ter

solicitado ao segurado da autora os documentos necessdrios para o

reparo do veiculo” (fls. 413).

Nenhuma razio aventada em sede recursal leva
a entendimento contrdrio, porquanto a denunciada apenas reitera a
argumentacao anteriormente sustentada, sendo certo que “Em acgdo de
repara¢do de danos, a seguradora denunciada, se aceitar a
denunciagdo ou contestar o pedido do autor, pode ser condenada, direta

e solidariamente junto com o segurado, ao pagamento da indeniza¢do
devida a vitima, nos limites contratados na apolice” (Sumula 537 do C.
STJ).

Assim, comprovado o ressarcimento pelos
danos causados ao segurado em razao de acidente de transito e aceita a
denunciacdo da lide, era mesmo de rigor a procedéncia da denunciagao.
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Nessa  conformidade, comprovado 0
ressarcimento pelos danos causados ao segurado em razdo de acidente
de transito e aceita a denunciacdo da lide, era mesmo de rigor o
reconhecimento da procedéncia da denunciacdo, impondo-se a
manutencdo da r. sentengca por seus proprios fundamentos, com
fundamento no art. 252 do Regimento Interno deste E. Tribunal de
Justica.

Ante o exposto, NEGA-SE PROVIMENTO
ao recurso, deixando-se de majorar honordrios advocaticios diante da
auséncia de fixacao na instancia de primeiro grau.

CELINA DIETRICH E TRIGUEIROS TEIXEIRA PINTO

Relatora
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