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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1031424-43.2024.8.26.0506, da Comarca de Ribeirao Preto, em que ¢ apelante JOSE
VITOR STESKI CAMPOS, ¢ apelado ORGANIZACAO EDUCACIONAL BARAO
DE MAUA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso, com determinac¢ao. V.U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores ACHILE ALESINA
(Presidente), MENDES PEREIRA E ELOI ESTEVAO TROLY.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
ACHILE ALESINA

Relator(a)
Assinatura Eletronica



VOTO N°:

36.569

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

COMARCA: Ribeirdao Preto — 52 Vara Civel

APTE.: José Vitor Steski Campos
APDO. : Organiza¢ao Educacional Barao de Maua

EMENTA : DIREITO CIVIL. APELACAO. OBRIGACAO
DE FAZER. PEDIDO DE ABONO DE FALTAS E
AFASTAMENTO DA REPROVACAO.
IMPOSSIBILIDADE. ALUNO QUE EXCEDEU O
NUMERO DE FALTAS PERMITIDO ABONANDO OU
NAO OS DIAS SOLICITADOS. IMPROCEDENCIA DO
PEDIDO MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO, COM
DETERMINACAO.

I. Caso em Exame

1. Agdo de obrigacdo de fazer movida contra a institui¢ao de
ensino, alegando que, devido a um transtorno agudo de
estresse, solicitou o trancamento de sua matricula no curso
de medicina, mas posteriormente pediu o destrancamento. A
instituicdlo ndo abonou suas faltas, resultando em
reprovagdo. O autor exige o abono de faltas e a suspensdo
dos efeitos da reprovagao.

II. Questao em Discussao

2. A questdao em discussao consiste em determinar se uma
instituicdo de ensino deve abonar as faltas do autor e
permitir a sua matricula no préximo periodo, apesar do nao
cumprimento do requisito de frequéncia minima.

III. Razdes de Decidir

3. A alegac¢do de cerceamento de defesa foi afastada, pois os
documentos nos autos foram considerados suficientes para o
julgamento.

4. A relagdo de consumo ndo implica automaticamente no
procedimento do pedido. O autor excedeu o numero de
faltas permitidas, conforme documentacdo, mesmo que
abonadas as faltas requeridas, ainda assim permanece o
excesso de faltas.

5. A r. sentenga merece ser mantida.

6. Determinacdo de complementagdo do valor do preparo
recursal, tendo em vista que recolhido de forma insuficiente.

IV. Dispositivo e Tese
7. Recurso nao provido, com determinagao.

Tese de julgamento:
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1. A exigéncia de presenca minima de 75% ¢ valida e
respaldada pela legislacdo educacional.

2. A autonomia universitaria permite a instituicao
estabelecer critérios de aprovacgao.

Legislagdo Citada:

Lei de Diretrizes e Bases da Educacdo, art. 24, VI.
Constitui¢do Federal, art. 207.

Codigo de Processo Civil, art. 355, ; art. 85, § 11.

Jurisprudéncia Citada:

STF, RE n° 101.171-8/SP, Rel. Min. Francisco Rezek.

TISP, Apelagdo Civel 1021150-69.2022.8.26.0577, Rel.
Des. Alfredo Attié, j. 29/02/2024.

TISP, Apelagdo Civel 1185094-92.2023.8.26.0100, Rel.
Des. Maria Grun, j. 29/10/2024.
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Trata-se de recurso a r. sentenca de fls. 461/169, proferida
pela MM. Juiza de Direito, Dra. Isabela de Souza Nunes Fiel, que, nos autos
da acao de obrigacado de fazer movida pelo apelante em face da apelada,
julgou improcedentes os pedidos deduzidos. Recorre o autor e busca a
reforma da r. sentenca.

Recurso regularmente processado (fls. 472/499) e
respondido as fls. 540/547.

E o relatério.

JOSE VITOR STESKI CAMPOS ajuizou a presente acio de
obrigacéo de fazer em face de ORGANIZACAO EDUCACIONAL BARAO DE
MAUA alegando, em sintese, que & aluno da instituicdo de ensino requerida,
cursando o 6° (sexto) periodo do curso de medicina, ministrado ao longo de
12 (doze) periodos ou semestres, totalizando 06 (seis) anos, iniciado em 07
de agosto de 2021, bem como que a grade curricular deste 6° (sexto)
periodo é formado pelas matérias/disciplinas: Emergéncia e Urgéncia lll,
Farmacoterapia IlI, Neoplasias, Patologia do Sistema Disgestorio, Patologia
do Sistema Enddcrino, Patologias do Sistema Nervoso, Patologias do
Sistema Urogenital, puericultura, Radiodiagndstico Il, Saude da Mulher e
Técnica Cirurgica I, sendo que a aprovagao esta vinculada a obtengao de
média final 7 (sete) e frequéncia minima de 75% (setenta e cinco por cento).
Aduz ter sido diagnosticado com transtorno agudo ao estresse e que na
data de 24 de maio de 2024, durante uma crise de panico, dirigiu-se até a
Secretaria da Instituicdo requerida e requereu o trancamento da matricula
do semestre que cursava. Entretanto, na data de 03 de junho de 2024, o
requerente e seu Pai se dirigiram a Secretaria da Instituicdo requerida e
requereram o destrancamento da matricula, exibindo o original do relatério
médico. Afirma que a coordenadoria do Curso nao acatou sua solicitagao
para o abono das faltas e, ainda, langou outras inveridicas de forma
arbitraria, ilegal e injusta que culminou sua reprovagao com relagdao ao
periodo. Requereu, em sede de tutela antecipada de urgéncia, "imediata
suspensao dos efeitos da reprovagdo por falta atribuida ao autor,
determinando a instituicdo requerida que abone as faltas langadas nas
datas de 22 e 23 de maio e 06 de junho de 2024, bem como proceda a
matricula do autor no 7° (sétimo) periodo, com a efetivagao do curso regular,

até final sentencga, sob pena de multa diaria". Requer, ao final, além da
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confirmacao da decisdo de tutela de urgéncia, que seja reconhecidas por
justificadas as faltas ocorridas nos dias 22 e 23 de maio, determinando a
instituicdo requerida, em obrigacdo de fazer, que abone as faltas langcadas
nas referidas datas, bem como abone a falta langada na data de 06 de
junho de 2024, pelo fato do autor "s6 ter sido comunicado as 08h:34m para
participar de uma prova que havia se iniciado as 07:00h, com a
correspondente aprovagcdao nas matérias de FARMACOTERAPIA I,
NEOPLASIAS, PATOLOGIAS DO SISTEMA UROGENITAL,
RADIODIANOSTICO Il e SAUDE DA MULHER, e consequente
matricula/seguimento no 7° (sétimo) periodo". Atribuiu a causa o valor de R$
10.704,79. Juntou procuragao e documentos.

O pedido de tutela antecipada de urgéncia foi parcialmente
acolhido para o fim de SUSPENDER os efeitos da reprovagao do autor, por
falta, no curso de Medicina, bem como de DETERMINAR a parte requerida
que nao obste a matricula do autor no 7° periodo do mencionado curso, sob
pena de multa diaria de R$ 1.000,00 (mil reais), limitada ao total acumulado
de R$60.000,00 (sessenta mil reais).

Citado, o requerido apresentou contestagdo. No mérito,
alegou a regularidade de sua conduta. Afirmou que o Autor requereu o
trancamento de sua matricula no 6° periodo do curso de Medicina em
24/05/2024. Em 03/06/2024, o Autor solicitou o cancelamento do
trancamento, contudo ja estava reprovado por faltas em 4 disciplinas "a
despeito das notas". O Autor formulou requerimento de abono de faltas, que
foi indeferido pela coordenacdo do curso, com base nas previsbes do
Manual do Aluno, ao argumento de que ausente previsdo para tanto no
regramento da instituicdo. Sustentou auséncia do autor em diversas
disciplinas, ndo s6 no periodo de trancamento do curso, mas em periodo
anterior; que o Autor ja acumulava faltas injustificadas desde o inicio do
periodo letivo, status académico esse que acabou por resultar em sua
reprovacdo por faltas em diversas disciplinas, independentemente da
obtengdo de nota superior a meédia exigida. Requer a improcedéncia dos
pedidos formulados. Juntou procuragao e documentos.

Houve réplica.

Instados quanto a produgdo de provas, requereram as
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partes a producado da prova oral. Requereu também o autor a producéo da
prova pericial.

A Eg. Superior Instancia negou provimento ao recurso de
agravo de instrumento interposto pelo réu mantendo a decisdo de tutela
antecipada de urgéncia.

Apos e nos termos do art. 355, | do CPC, foi exarada r.
sentenga que julgou improcedentes os pedidos e revogou a liminar.

Recorre o autor alegando preliminar de cerceamento de
defesa e reiterando todas as teses ventiladas na exordial. Prequestiona a
matéria (fls. 472/499).

E a sintese do necessario.
Preliminar de cerceamento de defesa:

A priori, ndo merece prosperar a alegacao cerceamento de
defesa.

Senao vejamos.
No caso em tela, houve julgamento antecipado da lide.

Por esta razado alega o recorrente o cerceamento de defesa,
afirmando a necessidade de producédo de prova documental suplementar,
prova pericial e oitiva de testemunhas.

No entanto, ndo se vislumbra a imprescindibilidade da
dilagao probatoria pretendida.

Deve-se afastar o cerceamento de defesa alegado, visto que
os documentos apresentados nos autos restam suficientes para dirimir a
controveérsia.

Conforme ja decidiu o E. Supremo Tribunal Federal:
“(...) a necessidade da producao de prova ha de ficar evidenciada
para que o julgamento antecipado da lide implique em

cerceamento de defesa. A antecipagao é legitima se os aspectos
decisivos estao suficientemente liquidos para embasar o
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convencimento do Magistrado” (RE n°® 101.171-8/SP, Rel. Min.
Francisco Rezek, RTJ 15/789).

No mesmo sentido, esta C. Corte ja decidiu que:

“(...) para que se tenha caracterizado o cerceamento de defesa
em decorréncia da auséncia de dilacdo probatéria, faz-se
necessario que, confrontadas as provas que foram requeridas
com os demais elementos de convic¢gdo careados ao processo,
elas ndo s6 apresentem capacidade potencial de demonstrar o
fato alegado, como também se mostrem indispensaveis a solugao
da controvérsia, sem o que fica legitimado o julgamento
antecipado da lide. A par disso, cumpre ainda salientar que o juiz,
ao apreciar a validade de um negécio juridico, ndo fica, em
principio, sujeito a este ou aquele tipo de prova” (TJSP, Apel.
90.10.076540-0, 212 Camara de Direito Privado, j. 9.2.2010, Rel.
o Des. Itamar Gaino).

O Juiz é destinatario da prova e a ele compete avaliar a
necessidade de outros elementos de convicgao.

Tratando-se de matéria eminentemente de direito, realmente
nao ha necessidade de dilagao probatdria, conforme artigo 355, | do CPC.

Preliminar afastada.

No mérito, trata-se evidentemente de uma relagdo de
consumo, consistente em prestacéo de servigo educacional.

Sob esse aspecto, necessario considerar que por se tratar
de uma relagdo de consumo, isso nao implica, por si s6, o reconhecimento
de procedéncia do pedido.

O pedido do autor reside na obrigacédo de fazer consistente
em que a ré abone as faltas apontadas no periodo do atestado médico junta-
do as folhas 58/59, com a correspondente aprovacdo do apelante no 6°
(sexto) semestre do curso de graduagdo em medicina oferecido pela
instituicdo de ensino Organizacdo Educacional Bardao de Maua, ora apelada,
bem como o prosseguimento regular da referida graduacgao.

Incontroverso nos autos a contratac&o por parte do autor, da
prestacdo dos servigos educacionais oferecidos pela requerida, conforme
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documentacgao acostada as fls.396/419.

Ocorre que, a hipotese € mesmo de improcedéncia do
pedido na medida em que constatou-se, diante de toda a documentagao
acostada, que o autor excedeu, de fato, o numero de faltas permitido para
cada matéria (fls. 71/77 e 397/400), muito antes de seu pedido de
trancamento de matricula, ou mesmo do computo das faltas dos dias 22 e
23 de maio de 2024 e 6 de junho de 2024.

Com efeito, a peticao inicial, € bem de ver, faz crer que o
motivo da reprovagao estaria relacionado unicamente as faltas ocorridas nos
dias 22 e 23 de maio de 2024 e 6 de junho de 2024, que o autor alega
serem justificadas pelo quadro de transtorno agudo ao estresse, alegando
que anteriormente a isso sua frequéncia era “correta, regular e
assiduamente ....” (cf. fl. 04, item 12)

No entanto, de acordo com a documentagdo dos autos,
mesmo que fossem abonadas tais datas, o requisito do cumprimento
minimo de presencga nao havia se aperfeicoado, como veremos adiante.

Por primeiro, insta destacar que, como bem ponderado nar.
sentencga recorrida, o art. 24, VI da Lei de Diretrizes Basicas da Educacgao
prevé expressamente a exigéncia de presenga minima de 75% do total de
horas-aula ministradas para aprovagao do aluno.

O autor juntou as fls. 88/122 o Manual do Aluno e as fls. 106
€ possivel constatar-se a previsao expressa de que o aluno nao podera se
ausentar em mais de 25% das aulas dadas, observando-se que
“Ultrapassado esse percentual, o aluno sera reprovado, independente de ter
alcangado média para aprovagdo.”

O regramento instituido pela apelada encontra respaldo na
Constituicao Federal, mais precisamente em seu artigo 207, no qual
estabelece que as universidades gozam de autonomia didatica e cientifica e,
deste modo, possuem plena capacidade para estabelecer as regras e
critérios concernentes a evolugao dos alunos durante o curso.

De acordo com o parecer de fls. 70, o autor apresentou
27,50% de auséncia na disciplina de Neoplasias; b) 23,33% de auséncia na
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disciplina de Emergéncia e Urgéncia Il; c) 33,33% de auséncia na disciplina
de Farmacoterapia Il; d) 30% de auséncia na disciplina de Radiodiagndéstico
II; e ) 27,50% de auséncia na disciplina de Técnica Cirurgica IlI; f) 25% de
auséncia na disciplina de Patologias do Sistema Digestoério; e g) 35,71% de
auséncia na disciplina de Patologias do Sistema Urogenital; além da
disciplina de Saude da Mulher.

Nesse passo, o abono dos dias 22 e 23 de maio e 6 de
junho de 2024, por si s6 nao teriam o condao de afastar a reprovagao do
aluno por faltas.

Ressalte-se que o pedido formulado na inicial é para o
abono destas datas, conforme item i de fl. 31.

Nao ha, portanto, qualquer ilegalidade perpetrada pela parte
apelada.

Em casos similares:

ESTABELECIMENTOS DE ENSINO. AGAO DE OBRIGAGAO DE
FAZER. Sentengca de improcedéncia. Apelo da autora.
Comprovagédo, pela ré, de que a autora ndao cumpriu a grade de
matérias suficiente para que a justificativa das faltas bastasse a
passagem para o proximo curso. Auséncia de respaldo probatério a
ensejar a declaragdo de faltas justificadas da autora, e tampouco
ilicito praticado pela ré a sustentar o pedido de indenizagdo por
danos morais. Improcedéncia mantida. Majoragdo dos honorarios
advocaticios (art. 85, § 2°, do CPC). RECURSO NAO PROVIDO.

(TJSP;  Apelagdao Civel 1021150-69.2022.8.26.0577; Relator
(a): Alfredo Attié; Orgao Julgador: 272 Camara de Direito Privado;
Foro de Sao José dos Campos - 22 Vara Civel; Data do Julgamento:
29/02/2024; Data de Registro: 29/02/2024)

ACAO ANULATORIA. PRESTAGAO DE SERVIGOS EDUCACIONAIS.
Autor que pretende a anulagdo do ato de jubilamento, abono de
certas faltas, aprovacdo na disciplina "Economia Internacional” e
direito de se matricular no 7° semestre do curso de Ciéncias
Econdémicas. Sentenga de improcedéncia. Recurso do autor. Faltas
nao abonadas. Nao foram as faltas nao abonadas a responsavel
pelo jubilamento do autor, mas sim a nao obtencdo das notas
minimas nas provas/atividades nas disciplinas ministradas.
Reprovagao em mais de nove disciplinas. Aplicagao do art. 37, inc.
VIIl, das Normas do Curso de Graduagdao em Economia. Decisao
administrativa que nao foi objeto de recurso. Observincia do
contraditorio e ampla defesa. Auséncia de abusividade.
Improcedéncia da acdo mantida. Honorarios advocaticios
sucumbenciais. Condenacido indevida, em razdo da auséncia de
apresentacdo de defesa técnica pelo polo passivo. Sentenga
alterada neste quesito. Recurso parcialmente provido

(TJSP; Apelagao Civel 1185094-92.2023.8.26.0100; Relator (a): Mary
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Griin; Orgdo Julgador: 322 Camara de Direito Privado; Foro Central
Civel -35% Vara Civel; Data do Julgamento: 29/10/2024; Data de
Registro: 29/10/2024)

Diante disso, o fato gerador dos eventos aqui tratados s6
pode ser debitado a ele recorrente.

Assim, em que pesem as argumentacdes expendidas pelo
recorrente, a r. sentenga merece ser mantida pelos seu préprios e juridicos
fundamentos, os quais passam a integrar o presente julgado.

Fica anotado o prequestionamento.
Recurso n&o provido.
Por fim, & necessario dispor sobre os honorarios recursais.

Foi proferida r. sentengca de improcedéncia dos pedidos,
sendo que o autor saiu-se condenado a pagar em favor do patrono da parte
adversa a verba honoraria de R$ 2.000,00 (fls. 469).

Da mesma forma, com o nao provimento do recurso, nao
houve alteragdo da sucumbéncia imposta.

Observados os limites delineados pelo art. 85, § 11, do
CPC, ficam majorados em definitivo os honorarios de sucumbéncia em R$
2.300,00 em favor do patrono da ré e apelada.

Por fim, denota-se que o preparo recursal encontra-se
insuficiente (fl. 500), devendo o recorrente providenciar o recolhimento
da quantia de R$ 10,20 (cf. fl. 560), para complemento do preparo
recursal, no prazo de 05 (cinco) dias, comprovando-se nos autos, sob
pena de inscricdo em divida ativa.

Ante o exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso, com
determinacgao.

ACHILE ALESINA

Relator
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