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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2394306-14.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
SMARTMETER TECNOLOGIA LTDA, ¢ agravado PRACA ASSIS
CONDOMINIO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente sem voto), DAISE FAJARDO
NOGUEIRA JACOT E LUIS ROBERTO REUTER TORRO.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
ALFREDO ATTIE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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COMARCA:
AGRAVANTE:

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

SAO PAULO
SMARTMETER TECNOLOGIA LTDA

AGRAVADOS: PRAGA ASSIS CONDOMINIO

VOTO N.° 27.016

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO
DEFINITIVO DE SENTENCA. Decisao interlocutéria que
rejeita impugnacdo mantida. Esta Colenda Camara, com
relacdo a Lei n® 14.905/2024, vem decidindo que, quando o
periodo de apuracdo dos valores devidos em cumprimento
de sentenca ¢ anterior a 30/08/2024, o calculo dos juros de
mora e correcdo monetaria deve observar a lei antiga, isto €,
incide juros de mora de 1% ao més e mais a Tabela Pratica
deste Egrégio Tribunal, ao passo que, com o advento da Lei
n°® 14.905/24, a corre¢do monetaria deve ser calculada pelo
IPCA e os juros de mora pela SELIC, deduzindo-se o valor
do IPCA. Hipotese dos autos em que a cobranga € anterior a
alteracdo legislativa de 2024 e a decisdo recorrida se adequa
ao entendimento desta Colenda Camara.

RECURSO NAO PROVIDO.

Vistos.

Cuida-se de agravo de instrumento, com pedido de

concessao de efeito suspensivo, contra decisao interlocutdria proferida nos autos

de acao indenizatéria, envolvendo empreitada, em fase de cumprimento definitivo

de sentencga, que rejeitou impugnagao ao cumprimento de sentencga (fls. 245/246).

Agrava a ré pretendendo a reforma da decisdo. Alega, em

sintese, que os calculos de liquidacdo devem considerar a incidéncia da SELIC

sem cumulacdo até 29/08/2024 e, posteriormente, aplica-se a Lei n® 14.905/2024,

de modo que nao se aplica mais os juros legais de 1% ao més.

Recurso tempestivo, cabivel e devidamente preparado.

Efeito suspensivo indeferido pela decisao de fls. 13/17.

Contraminuta a fls. 21/22.
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E O RELATORIO.

O recurso ndao comporta provimento.

Cuida-se de acgao indenizatéria, envolvendo empreitada, em

fase de cumprimento definitivo de sentenca.

A decisao recorrida rejeitou impugnag¢éo ao cumprimento de

sentenca, nos seguintes termos (fls. 245/246):

“Vistos. SMARTMETER TECNOLOGIA LTDA. apresentou
impugnagéo ao cumprimento de sentencga as fls. 49/51, apontando
excesso de execugdo e pleiteando que os juros de mora fossem
calculados utilizando-se a taxa Selic. Intimada, a exequente se
manifestou as fls. 86/87, sustentando, em resumo, que os juros de
mora legais deverdo ser calculados utilizando-se o indice de 1%
ao més. Apontou, ademais, que, nos autos do cumprimento de
sentenga de n° 0024987-28.2022.8.26.0100, iniciados para o
recebimento dos honorarios de sucumbéncia, ja houve decisédo
desse Juizo nesse sentido, com a confirmagdo, em segunda
instancia, de que o indice a ser utilizado é o de 1% ao més. E a
sintese do necessario. Decido. Cinge-se a controvérsia quanto a
taxa a ser aplicada no célculo dos juros de mora.Esse Juizo
mantem o entendimento de que a taxa legal a ser aplicada é de
1% ao més, nos termos do art. 406 do Cddigo Civil, que dispde
que “os juros moratoérios ndo forem convencionados, ou o forem
sem taxa estipulada, ou quando provierem de determinagao da lei,
serao fixados segundo a taxa que estiver em vigor para a mora do
pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional”, e do artigo
161, §1° do Cddigo Tributario Nacional (que trata dos juros demora
incidentes no pagamento de créditos tributarios): “Art. 161. O
crédito ndo integralmente pago no vencimento € acrescido de juros
demora, seja qual for o motivo determinante da falta, sem prejuizo
da imposicdo das penalidades cabiveis e da aplicagdo de
quaisquer medidas de garantia previstas nesta Lei ou em lei
tributaria.§ 1° Se a lei ndo dispuser de modo diverso, os juros de
mora sao calculados a taxa de um por cento ao més.” Portanto,
homologo a conta de fls. 03 para que produza seus juridicos fins,
porque espelha com exatiddo o titulo em cumprimento e o indice
adotado por esse Juizo e pelo Tribunal, devendo ser rechagada a
tese de excesso. Por fim, manifeste-se o exequente em termos de
prosseguimento.”

Nada a reparar na decisdo.
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Esta Colenda Camara vem decidindo que, quando o periodo
de apuracdo é anterior a 30/08/2024, o calculo dos juros de mora e corregao
monetaria deve observar a lei antiga, isto é, incide juros de mora de 1% ao més e
mais a Tabela Pratica deste Egrégio Tribunal, ao passo que, com o advento da Lei
n° 14.905/24, a corre¢do monetaria deve ser calculada pelo IPCA e os juros de

mora pela SELIC, deduzindo-se o valor do IPCA. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO. Acéo de cobranga de diarias por
ocupagdo de vaga técnica. Seguradora que procurou 0Ss Servigos
da oficina autora, mas nao realizou o servigo de conserto diante da
constatagdo de perda total. Sentenca de improcedéncia. Acérdao
que deu parcial provimento ao recurso manejado pela oficina
autora. EMBARGOS opostos pela seguradora requerida. EXAME:
Alegagdo de contradicdo relativamente as diarias de sabado,
domingo e feriados e ao termo inicial da corregdo monetaria.
Questdes que ja foram devidamente superadas pelo v. acérdao.
Alegacdo de contradicdo quanto a aplicagcdo da taxa Selic.
Inocorréncia. De todo modo, é de rigor a calibragdo "ex officio",
dado o advento da vigéncia da Lei n.14.905/24 tratando-se de
matéria de ordem publica. Lei nova que foi publicada em
1°.07.2024, entrando em vigor em 30.08.2024, mesmo dia da
publicagdo do v acéorddo embargado. Exegese do art. 5°, inciso |l,
da Lei 14.905/24. Periodo de "vacatio legis" ultrapassado.
Aplicagéo do principio "tempus regit actum". Inteligéncia do art. 14
do CPC. Efeitos provenientes de negdcios e atos juridicos que se
subordinam a nova lei a partir de sua entrada em vigor. Dic¢ao do
art. 2.035 do Codigo Civil. Consectarios que sido de trato
continuado. Periodo anterior a 30.08.2024 que deve seguir o
calculo na forma decorrente da Lei Antiga . Quanto ao periodo
posterior, deve haver corregdo monetaria calculada pelo IPCA e
juros de mora pela SELIC, deduzindo-se desta o valor do IPCA,
"ex vi" do art.2° da Lei 14.905/24, que alterou os arts. 389 e 406, §
1°, do Cdédigo Civil . Entendimento analogo ao adotado no Tema
176 do C. STJ, que apaziguou o conflito que sucedeu a passagem
do Cddigo Civil de 1916 para o de 2002. Precedentes. No mais, o
magistrado ndo tem a obrigagdo de responder a todos os
argumentos das partes, mas que deve examinar todos aqueles
passiveis de fundamentar o acolhimento ou a rejeicdo do pedido.
Evidente pretensdo de reanalise do v. Aresto. Inocorréncia de
contradicdo. Auséncia das hipdéteses do artigo 1.022 do CPC.
EMBARGOS DE DECLARACAO CONHECIDOS E REJEITADOS,
com modulagao "ex officio" dos consectarios legais.

(TJSP; Embargos de Declaragéo Civel
1053198-84.2022.8.26.0576; Relator (a): Celina Dietrich Trigueiros;
Orgao Julgador: 272 Camara de Direito Privado; Foro de Sao José
do Rio Preto - 62 Vara Civel; Data do Julgamento: 29/11/2024;
Data de Registro: 29/11/2024)
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*ACAO DE COBRANCA. Seguro de vida. Falecimento do
segurado no dia 21 de dezembro de 2012. Pedido de pagamento
da indenizagao securitaria formulado pelos beneficiarios, filhos do
segurado, em margo de 2023, que nao foi atendido a pretexto de
doenca preexistente. SENTENCA de procedéncia. APELACAO da
Seguradora ré, que insiste na improcedéncia da Agdo, pugnando
subsidiariamente pela adogdo da taxa Selic a titulo de juros
moratérios. EXAME: Alegagcdo de preexisténcia de doenga por
parte da ré que nao pode mesmo ser acolhida porque ela nao
exigiu exame prévio do segurado quando da contratagdo do
seguro. Aceitacdo da proposta pela Seguradora sem verificar as
condigbes pessoais do segurado contratante, sem qualquer
ressalva, passando desde entdo a receber o prémio mensal
pactuado para a cobertura regularmente. Auséncia de prova de ma-
fé do segurado quando da contratagdo. Inteligéncia da Sumula 609
do C. Superior Tribunal de Justica. Pagamento da indenizagao
securitaria que é de rigor, limitada ao capital segurado, tal qual
determinado na sentencga. Disposi¢des da Lei n° 14.905/2024 que
s se aplicam aos atos e fatos ocorridos a partir de sua vigéncia,
circunstancia que afasta a aplicagdo da taxa Selic. Juros de mora
que devem ter mesmo incidéncia a contar da citagéo, "ex vi" do
artigo 405 do Cadigo Civil, por versar o caso de relagdo contratual.
Verba honoraria devida ao Patrono dos autores que comporta
majoragéo para doze por cento (12%) do valor da condenagéo, "ex
vi" do artigo 85, §11, do Cddigo de Processo Civil. Sentenca
mantida. RECURSO NAO PROVIDO.*

(TJSP; Apelacao Civel 1014258-32.2023.8.26.0506; Relator (a):
Daise Fajardo Nogueira Jacot; Orgdo Julgador: 272 Camara de
Direito Privado; Foro de Ribeirdao Preto - 92 Vara Civel; Data do
Julgamento: 31/10/2024; Data de Registro: 31/10/2024)

Além disso, o Superior Tribunal de Justica, nos autos do
Recurso Especial n® 1795982 / SP, em 21/08/2024, reafirmou sua jurisprudéncia,
para consignar que o art. 406 do Cddigo Civil de 2002 deve ser interpretado no
sentido de que é a SELIC a taxa de juros de mora aplicavel as dividas de natureza
civil, por ser esta a taxa em vigor para a atualizagcdo monetaria e a mora no

pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional. Nesse sentido:

CIVIL. RECURSO ESPECIAL. INTERPRETACAO DO ART. 406
DO CODIGO CIVIL. RELAGOES CIVIS. JUROS MORATORIOS.
TAXA LEGAL. APLICACAO DA SELIC. RECURSO PROVIDO.

1. O art. 406 do Cadigo Civil de 2002 deve ser interpretado no
sentido de que é a SELIC a taxa de juros de mora aplicavel as
dividas de natureza civil, por ser esta a taxa "em vigor para a
atualizagdo monetaria e a mora no pagamento de impostos
devidos a Fazenda Nacional".

2. A SELIC é taxa que vigora para a mora dos impostos federais,
sendo também o principal indice oficial macroeconémico, definido
e prestigiado pela Constituicdo Federal, pelas Leis de Direito
Econémico e Tributario e pelas autoridades competentes. Esse
indexador vigora para todo o sistema financeiro-tributario patrio.
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Assim, todos os credores e devedores de obrigagdes civis comuns
devem, também, submeter-se ao referido indice, por forga do art.
406 do CC.

3. O art. 13 da Lei 9.065/95, ao alterar o teor do art. 84, I, da Lei
8.981/95, determinou que, a partir de 1° de abril de 1995, os juros
moratoérios "serdo equivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidacdo e de Custédia - SELIC para titulos federais,
acumulada mensalmente".

4, Apés o advento da Emenda Constitucional 113, de 8 de
dezembro de 2021, a SELIC &, agora também constitucionalmente,
prevista como unica taxa em vigor para a atualizagdo monetaria e
compensacgao da mora em todas as demandas que envolvem a
Fazenda Publica. Desse modo, estd ainda mais ressaltada e
obrigatéria a incidéncia da taxa SELIC na correcdo monetaria e na
mora, conjuntamente, sobre o pagamento de impostos devidos a
Fazenda Nacional, sendo, pois, inconteste sua aplicagdo ao
disposto no art. 406 do Cédigo Civil de 2002.

5. O Poder Judiciario brasileiro ndo pode ficar desatento aos
cuidados com uma economia estabilizada a duras penas, apos
longo periodo de inflagdo galopante, prestigiando as concepgdes
do sistema antigo de indices proprios e independentes de corregao
monetaria e de juros moratodrios, justificavel para uma economia de
elevadas espirais inflacionarias, o que ja ndo é mais o caso do
Brasil, pois, desde a implantagdo do padrdao monetario do Real,
vive-se um cenario de inflagéo relativamente bem controlada.

6. E inaplicavel as dividas civis a taxa de juros moratdrios prevista
no art. 161, § 1°, do CTN, porquanto este dispositivo trata do
inadimplemento do crédito tributario em geral. Diferentemente, a
norma do art. 406 do CC determina mais especificamente a fixagdo
dos juros pela taxa aplicavel a mora de pagamento dos impostos
federais, espécie do género tributo.

7. Tal entendimento ja havia sido afirmado por esta Corte Especial,
por ocasido do julgamento do EREsp 727.842/SP, no qual se deu
provimento aqueles embargos de divergéncia justamente para
alinhar a jurisprudéncia dos Orgdos Colegiados internos, no
sentido de que "a taxa dos juros moratérios a que se refere o
referido dispositivo € a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagao e Custddia - SELIC, por ser ela a que incide como juros
moratoérios dos tributos federais" (Rel. Min. TEORI ALBINO
ZAVASCKI, julgado em 8/9/2008 e publicado no DJe de
20/11/2008). Deve-se reafirmar esta jurisprudéncia, mantendo-a
estavel e coerente com o sistema normativo em vigor.

8. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.795.982/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
relator para acérddo Ministro Raul Araudjo, Corte Especial, julgado
em 21/8/2024, DJe de 23/10/2024.)

Ocorre, contudo, que este ultimo julgado se aplica aos fatos
anteriores a alteragao legislativa de 2024 e, ao contrario do que alega a agravante,
ha total sintonia entre o referido entendimento e a decisdo de primeiro grau, pois a

Tabela Pratica deste Egrégio Tribunal € composta pelo IPCA.
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Assim, como os calculos de fls. 3 dizem respeito a periodo

anterior a 2024, fica a decisao recorrida mantida.

Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso.

ALFREDO ATTIE
Relator
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