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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n° 2051799-77.2025.8.26.0000, da Comarca de Campinas, em que sao
agravantes FABIANO CARVALHO MADUREIRA e POUSADA VILLAGGIO
DELLA NONNA LTDA ME, é agravado IRESOLVE COMPANHIA
SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente ¢ virtual da 38" Camara
de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Nao conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o Voto do Relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
SPENCER ALMEIDA FERREIRA (Presidente) E ANNA PAULA DIAS DA
COSTA.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO

Relator
Assinatura Eletronica
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Orgao Julgador: 38" Camara de Direito Privado
Agravo de Instrumento n° 2051799-77.2025.8.26.0000
Agravantes: Fabiano Carvalho Madureira e Pousada Villaggio Della Nonna Ltda

Me

Agravado: Iresolve Companhia Securitizadora de Creditos Financeiros S/A

Comarca: Campinas

Juiz: Dr(*). Euzy Lopes Feijo Liberatti

Voto n° 16704

AGRAVO DE INSTRUMENTO COMPETENCIA
RECURSAL - PREVENCAO - ACAO DE EXECUCAO
DE TiTULO EXTRAJUDICIAL - Existéncia de anteriores
recursos de Agravo de Instrumento interpostos em face de
decisdes proferidas na mesma demanda originaria -
Julgamento dos recursos pela C. 11* Camara de Direito
Privado deste E. Tribunal - Caracterizada a prevengao para
julgamento dos recursos subsequentes no mesmo processo
ou em processos conexos - Inteligéncia do art. 105, caput,
do Regimento Interno do TJSP c.c. artigo 930, pardgrafo
unico do CPC - Determinada a remessa dos autos para
redistribui¢do 4 Camara Preventa - RECURSO NAO
CONHECIDO, com determinacao.

VISTOS.

1. Trata-se de Agravo de Instrumento

interposto contra a r. decisdo proferida a fls. 635/636, nos autos da ACAO DE

EXECUCAO DE

TITULO EXTRAJUDICIAL (Proc. n°

0061218-32.2010.8.26.0114), proferida pela MM?. Juiz da 1* Vara Civel do Foro da

Comarca de Campinas, Dr”. Euzy Lopes Feijo Liberatti, nos seguintes termos:

“Melhor sorte ndo colhe em relacdo aos demais valores retidos,
cuja argumentag¢do ndo se compatibiliza com nenhuma das
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hipoteses elencadas no rol do art. 833, do CPC, razdo pela qual
o reconhecimento de sua penhorabilidade ¢é a medida
impositiva. Isto posto, ACOLHO PARCIALMENTE a
impugnacdo ofertada pelo executado, para determinar o
desbloqueio exclusivamente do valor de RS 2.314,00 (fls. 627),
enquanto os demais, converto oportunamente o0 arresto em
penhora, para ulterior levantamento pela parte exequente.
Com o decurso do prazo para interposi¢do de recurso em face
desta decisdo, expe¢a-se mandado de levantamento em favor da
parte exequente e executada, na propor¢do delimitada nesta
decisdo. Por fim, intime-se a parte exequente para que
manifeste-se em prosseguimento, oportunidade em que deverd
acostar o respectivo formulario de levantamento eletronico. Na
inércia, arquivem-se os autos..” (g.n.)

Busca o executado, ora agravante, o
provimento do presente recurso com a reforma integral do decisum com o
reconhecimento da impenhorabilidade dos valores remanescentes retidos em sua conta
(R$ 1.800,00), com a imediata restitui¢do em seu favor. Requer ainda a concessido da

justiga gratuita em sede recursal.

Recurso tempestivo, instruido e

desacompanhado do recolhimento do preparo recursal.

Instado a comprovar a  alegada

hipossuficiéncia (fls. 13/15), o agravante acostou aos autos os documentos de fls. 19/34.

Nao houve pedido de concessdo de efeito
suspensivo ou de antecipagdo da tutela recursal, tampouco oposicdo ao julgamento

virtual.
E o relatério.

2. De proémio, diante da documentacdo
apresentada (fls. 19/34), nos termos dos artigos 98, caput, e 99, §3°, ambos do Cddigo
de Processo Civil, concedo ao agravante os beneficios da Justiga Gratuita,
especificamente para isenta-lo do preparo do presente recurso, sem prejuizo da
apreciagdo do pedido junto ao MM. Juizo de 1° grau, em relagdo a concessao ou nao da

benesse nos autos de origem.
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Todavia, cumpre destacar que a competéncia

para o julgamento do presente recurso ndo ¢ desta C. 38* Camara de Direito Privado.

Dispde o art. 105, caput, e § 3° do Regimento

Interno do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo que:

“A Camara ou Grupo que primeiro conhecer de uma causa,
ainda que ndo apreciado o mérito, ou de qualquer incidente,
terd a competéncia preventa para os feitos origindrios conexos
e para todos os recursos, na causa principal, cautelar ou
acessoria, incidente, oriunda de outro, conexa ou continente,
derivadas do mesmo ato, fato, contrato ou relagdo juridica, e
nos processos de execugdo dos respectivos julgados.”

()

§ 3° O relator do primeiro recurso protocolado no tribunal tera
a competéncia preventa para os recursos subsequentes no
Mesmo processo ou em processos conexos, enquanto compuser
ou auxiliar a Camara ou o Grupo, segundo a cadeira do tempo
da distribuicdo. (§ 3° acrescido pelo Assento Regimental n°

552/2016)” (g.n.)

Depreende-se dos autos que BANCO ITAU
S/A, posteriormente substituido por IRESOLVE COMPANHIA SECURITIZADORA
DE CREDITOS FINANCEIROS S/A, ora agravada, ajuizou ACAO DE EXECUCAO
DE TITULO EXTRAJUDICIAL (Proc. n° 0061218-32.2010.8.26.0114), em face de
POUSADA VILLAGGIO DELLA NONNA LTDA-ME ¢ FABIANO CARVALHO
MADUREIRA, ora agravante, objetivando o recebimento da quantia de R$ 121.428,26

(cento vinte um mil, quatrocentos e vinte oito reais € vinte seis centavos).

Citados (fls. 28), os executados ndo pagaram

o débito tampouco opuseram Embargos a Execugao.

Todavia, se habilitaram nos autos pugnado

pela concessao da justiga gratuita, o que restou indeferido pelo D. Juizo a quo (fls. 50).

Inconformados, os executados interpuseram
recurso de Agravo de Instrumento (Proc. n° 0109917-71.2011.8.26.0000), distribuido
ao Exmo. Des. GIL COELHO, entdo integrante da 11* Camara de Direito Privado desta
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E. Corte, o qual fora provido pelo v. Acérdao de fls. 113/115.

Nao obstante, o D. Juizo a quo deferiu a
tentativa de bloqueio de ativos financeiros, via BACENJUD, que resultou numa
constri¢ao de R$ 852,98 (fls. 126), em face do que o executado apresentou Impugnagao
a Penhora (fls. 128/130), a qual fora parcialmente acolhida para reconhecer a
impenhorabilidade somente de R$ 350,00, recebido a titulo de pensdo alimenticia,

mantendo a penhora sobre o valor remanescente (fls. 142/143).

Inconformado, o coexecutado Fabiano
interpds recurso de Agravo de instrumento (Proc. n° © 0185405-95.2012.8.26.0000), o
qual fora distribuido por prevenc¢ao ao mesmo Relator do recurso anteriormente citado,
ao qual fora dado provimento para determinar o desbloqueio integral do montante

constrito (fls. 191/195).

Desta feita, ndo obstante as demais medidas
envidadas para localizacdo de bens passiveis de penhora em nome dos executados, que
culminaram inclusive com a decisdao ora guerreada, considerando a anterior distribui¢ao
dos dois recurso a 11* Camara de Direito Privado, um deles inclusive em face de matéria
de competéncia preferencial para julgamento da propria Subse¢do de Direito Privado
que integra também esta C. Camara, conclui-se que aquela C. Camara se tornou
preventa, para o julgamento dos recursos subsequentes no mesmo processo ou em
processos conexos, nos termos do art. 105, caput, do Regimento Interno do Tribunal de

Justica do Estado de Sao Paulo.

Com efeito, prevé o artigo 930, pardgrafo

unico, do CPC que:

“Art. 930. Far-se-a a distribui¢do de acordo com o regimento
interno do tribunal, observando-se a alternatividade, o sorteio
eletronico e a publicidade.

Pardgrafo unico. O primeiro recurso protocolado no tribunal
tornara prevento o relator para eventual recurso subsequente
interposto no mesmo processo ou em processo conexo.”’
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Diante da existéncia de prevencdo gerada
pelo julgamento dos anteriores recursos de Agravo de Instrumento acima mencionados,
resta caracterizada a competéncia da Colenda 11* Camara de Direito Privado para o

julgamento do presente recurso.

3. Pelo que, diante de tais circunstancias,
VOTO pelo NAO CONHECIMENTO do presente recurso, com determinagio de

redistribuicao a Colenda 11* Camara de Direito Privado desta E. Corte.

LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO
Relator
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