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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2061445-14.2925.8.26.0000, da Comarca de Promissdo, em que ¢ agravante KATIA
CRISTINA PASSARO XAVIER, ¢ agravado BANCO DAYCOVAL S/A.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 27* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Negaram provimento ao

recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ROGERIO MURILLO
PEREIRA CIMINO (Presidente), DARIO GAYOSO E ALFREDO ATTIE.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
ROGERIO MURILLO PEREIRA CIMINO

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto n°® 15922

Agravo de Instrumento n° 2061445-14.2025.8.26.0000

27* Camara de Direito Privado

Comarca: Promissao - 2* Vara Judicial
Agravante: Katia Cristina Passaro Xavier
Agravado: Banco Daycoval S/A

Juiz: Renan de Assis Gomes Santos.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Decisdo recorrida que
indeferiu o pedido de conexio e de suspensio do cumprimento
de liminar de busca e apreensdo. Insurgéncia da parte
devedora. Nao acolhimento. Conexiio. Auséncia de identidade
de pedidos ou causa de pedir. Demanda revisional que, por si,
nao obsta a busca e apreensio do bem. Precedente desta C.
Camara. Decisdo mantida. Recurso desprovido.

Trata-se de agravo de instrumento tirado contra a r. decisdo de fls.
120/121 que indeferiu o pedido de conexdo entre a presente agdo de busca e apreensio e a

demanda revisional e, por consequéncia, do cumprimento da liminar concedida.

A parte agravante sustenta, apOs sintese fatica e processual, que
demonstrou de forma clara que ndo esta em atraso com as prestagdes do veiculo, pois vem
mensalmente consignando o valor junto ao juizo, ndo havendo razdo para manutengdo da
liminar de busca e apreensdo deferida. Alega que o presente feito possui mesmo objeto
(contrato de compra e venda) e discute o pagamento mensal das parcelas, havendo conexao
entre o presente feito e o feito n. n° 1002195-07.2024.8.26.0484. Postulou a concessdo de

efeito e o final provimento do recurso.
A liminar foi indeferida (fls. 12/14).

Recurso regularmente processado, isento de preparo e contraminuta
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(fls. 17/21).

Sem oposi¢do ao julgamento virtual, nos termos da Resolugdo n°

772/2017 do Orgdo Especial deste Tribunal.
E o relatério.

De inicio, cumpre conceder a gratuidade postulada pela parte
agravante apenas para efeitos do presente recurso ante a presuncdo relativa que goza a

pessoa natural, mormente a situagdo de mora que ensejou a busca e apreensao de origem.
No mérito, o recurso ndo comporta provimento.

O artigo 55 do Codigo de Processo Civil dispde que “reputam-se

conexas 2 (duas) ou mais agdes quando lhes for comum o pedido ou a causa de pedir”.

No caso, como bem langado na decisao recorrida, “ndo ha identidade
de pedido ou de causa de pedir entre a presente a¢do de busca e apreensdo e a a¢do de
consignagdo em pagamento n° 1002195-07.2024.8.26.0484 ajuizada pela requerida.
Enquanto a primeira tem como causa de pedir o direito de reaver a posse direta do bem
alienado em razdo de inadimplemento do contrato, a segunda estd fundada no direito de
rever clausulas que considera abusivas em razdo de serem diversas das condigoes

contratadas” (fls. 120).
Esta C. Camara ja decidiu neste sentido:

“Agravo de Instrumento. A¢do de Busca e Apreensdo. Inconformismo
contra decisdo que que indeferiu o pleito de conexdo do Processo N°
1003235-52.2024.8.26.0604 com o Processo N°
1005094-06.2024.8.26.0604. Conexdo de processos. O fato da agravante ter

ajuizado a agdo revisional de contrato ndo impossibilita ao Juiz em
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conceder a liminar de busca e apreensdo, com aquela conexa, pois o seu
manejo ndo tem o conddo de elidir a mora. As agoes possuem causas de
pedir e pedidos diversos, razdo pela qual resta inviavel a conexdo. Assim,
referida conexdo entre as agoes ndo deve prevalecer, pois beneficiara a
parte agravante, pois este ndo vem honrando com os pagamentos da
parcela do financiamento do veiculo, trazendo inumeros prejuizos ao
agravado. Decisdo mantida. RECURSO IMPROVIDO” (AL n. °
2274718-13.2024.8.26.0000, Rel. LUIS ROBERTO REUTER TORRO,
Jjulgado em 31 de janeiro de 2025).

Inexistindo qualquer decisao nos autos da acao revisional, ndo ha que

se falar em afastamento da mora.

Assim, fica mantida a r. decisdo agravada, como fundamentado.
Diante do exposto, NEGA-SE provimento ao recurso.

Rogério Murillo Pereira Cimino

Relator

Agravo de Instrumento n°. 2061445-14.2025.8.26.0000



		2025-03-31T18:23:11-0300
	Not specified




