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Registro: 2025.0000317316

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
0005935-37.1995.8.26.0506, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que ¢ apelante
BANCO DO BRASIL S/A, ¢ apelado ASO COMERCIO ATACADISTA DE
TINTAS LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 32* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente), MARCUS VINICIUS RIOS GONCALVES
E CLAUDIA MENGE.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
CAIO MARCELO MENDES DE OLIVEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 28.027

Apelacao n° 0005935-37.1995.8.26.0506
Comarca de Ribeirdo Preto - 32 Vara Civel
Apelante: Banco do Brasil S/A

Apelado: Aso Comércio Atacadista de Tintas Ltda.

EXECUCAO POR TITULO JUDICIAL — Paralisagio
processual desde 15.7.1999 — Auséncia de qualquer
requerimento para dar efetivo impulso a cobranga por cerca
de 23 anos — Reconhecimento em sentenga da prescri¢ao
intercorrente, observado o disposto no art. 206, § 5° do
Codigo Civil — Razdes recursais inconsistentes — Sentenca
mantida — Recurso improvido.

Em sentencga proferida a fl. 274 e seguintes, em
funcdo de execugado de titulo judicial, em que figura como
devedora Aso Comércio Atacadista de Tintas Ltda, se
reconheceu a incidéncia de prescrigéo intercorrente quinquenal
(art. 206, § 5°, do Cadigo Civil), pela paralisacdo processual por

mais de duas décadas, com extingdo do processo.

O Banco do Brasil S/A recorre para modificagao
desse resultado e sustenta que sempre foi diligente nos autos
do processo e o que ocorreu foi a dificuldade de localizagcdo de
bens, mas ndo ha desidia, cabendo inclusive o
prequestionamento por infragdo aos dispositivos da legislagao

processual vigente e da Constituicdo Federal.

Recurso regularmente processado, nao se
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notando a apresentacdo de contrarrazbes, informando o

recorrente a regularidade da digitalizacdo levada a efeito.

Este o relatério, adotado, no mais, o da

sentenca.

Os fundamentos da sentenca para
reconhecimento da prescricdo quinquenal nem séao feridos nas

razbes de apelacao.

Veja-se que la se refere que os autos foram
arquivados em 15.7.1999 e |la permaneceram por 23 anos, com

0 que nao ha como se afastar o reconhecimento prescricional.

Ainda que assim nao fosse, o que se verifica é
que alguns requerimentos apresentados pelo credor neste
interregno se referiam somente a juntada de procuragdo, sem

qualquer requerimento relevante.
O despacho mencionado esta a fl. 240.

Ante o exposto, meu voto nega provimento ao

recurso.

Caio Marcelo Mendes de Oliveira
Relator
(assinatura digital)

Apelagao Civel n° 0005935-37.1995.8.26.0506 -Voto n° 28.027 28.027 3



		2025-03-31T17:45:53-0300
	Not specified




