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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002171-31.2019.8.26.0491, da Comarca de Rancharia, em que ¢ apelante
GUSTAVO HENRIQUE DE FREITAS JACCOMINI (JUSTICA GRATUITA), é
apelado DAVI JACCOMINI.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ISRAEL GOES
DOS ANJOS (Presidente) E SERGIO GOMES.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
ERNANI DESCO FILHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

VOTO N° 8880

APELACAO N° 1002171-31.2019.8.26.0491 (2)

APELANTE : GUSTAVO HENRIQUE DE FREITAS JACCOMINI
APELADO : DAVIJACCOMINI

APELACAO. “Embargos a execucdo”. Insurgéncia contra a
r. sentenga que julgou improcedentes os embargos -
Inadmissibilidade do efeito suspensivo. Inexisténcia de
tempestiva irresigna¢do contra a r. decisdo que recebeu os
embargos sem atribuicdo de efeito suspensivo - Hipotese
em que o apelante ndo nega a emissdo da nota promissoria
executada, alegando apenas que se refere a promessa de
empréstimo futuro que ndo se concretizou - Auséncia de
verossimilhanca nas alegagdes do apelante, que ndo estdo
corroboradas por prova segura, impedindo a aplicacdo dos
efeitos da revelia, nos termos do artigo 345, inciso 1V, do
CPC - Nota promissoria que constitui titulo de crédito
autonomo dotado de certeza, liquidez e exigibilidade -
Sentenca mantida - Honorarios advocaticios majorados -
RECURSO IMPROVIDO.

Cuidam-se de “embargos a execucao” (fls. 01/20) julgados

improcedentes (fls. 164/166), cujo relatorio fica adotado.

A apelagao ¢ de GUSTAVO HENRIQUE DE FREITAS JACCOMINI
(fls. 168/180).

Em preliminar, requer o recebimento do recurso com atribuicdo de
efeito suspensivo, a fim de determinar a suspensdo da execu¢do embargada, sob pena

de causar enormes prejuizos ao apelante.

No mérito, argumenta que a r. sentenca merece reforma, sob o
fundamento de que, conforme narrado na inicial, o apelado ¢ seu tio e prometeu lhe
emprestar a quantia estampada na nota promissoria executada, e que em razao da
confianga existente ante o grau de parentesco, o apelante assinou antecipadamente o
titulo, mas ndo recebeu o valor prometido, além de acreditar na promessa de que a

nota promissoria seria rasgada.

Aduz que o apelado sequer se manifestou nos autos, inexistindo
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impugnacao em relacdo aos fatos relatados pelo apelante, que por essa razdo devem

ser presumidos como verdadeiros.

Diz que ocorreu a revelia do apelado, que importou em confissao,
conforme precedentes jurisprudenciais colacionados, € que diante da farta
documentacgao carreada aos autos, comprovando que o apelado ndo disponibilizou a
quantia prometida ao apelante, devem ser aplicados os efeitos da revelia, nos termos

dos artigos 344 e 345, ambos do CPC.

Por fim, requer a reforma da r. sentenca para acolher os embargos e

julgar extinta a execugao.

O apelado nao apresentou contrarrazdes, conforme certificado em fls.

184.

Recurso regularmente processado, todavia, ausente o preparo por ser o

apelante beneficiario da gratuidade da justiga (fls. 140/147).

Foi proferido o acordio de fls. 187/193, pelo Excelentissimo
Desembargador Relator Dr. Roque Antonio Mesquita de Oliveira, negando

provimento ao recurso por votagdo unanime.

O apelante em sua peticdo de fls. 196/202, noticiou o 6bito do apelado
em 02/11/2020, requerendo a declaragao de nulidade de todos os atos praticados apds

a morte e a intimagao dos herdeiros para se habilitarem no processo.

Foi proferido despacho pelo Relator de fls. 209/210, anotando que o
obito de Davi Jaccomini ocorreu em 02/11/2020 (fls. 203), de modo que o ultimo ato
praticado nestes autos ainda quando estava vivo ¢ o despacho de fls. 151, datado de
26/10/2020. Assim sendo, a partir da data do 6bito, a Dra. Advogada Carmem Silvia
Lisboa (OAB/SP n° 189200) ndo tinha mais poderes para atuar nestes autos,
conforme os dispositivos legais consignados pelo Dr. Advogado Gustavo Henrique
de Freitas Jaccomini, que atua em causa propria. E certo, todavia, que ndo consta
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nenhuma manifestacdo da referida causidica apds a data do 6bito (vide certidao de

fls. 184).

Foi suspenso o processo nos termos dos arts. 110 e 689, ambos do

CPC, aguardando-se a habilitagao dos herdeiros.

O Excelentissimo Desembargador Relator, Dr. Roque Mesquita,
determinou as providéncias necessarias para habilitagdo dos herdeiros e sucessores
de DAVI JACCOMINI (fls. 209/210). Todavia, até o presente momento, nao foi
possivel a regularizagdo processual no polo passivo, conforme pegas de fls. 214/239.

O recorrente, por seu turno, pugnou a intimagao dos sucessores por edital (fls. 242).

Por este Relator, em razdo da aposentadoria do Excelentissimo
Desembargador Relator, Dr. Roque Mesquita, foi determinada a expedi¢do de edital
de intimacao dos herdeiros do recorrido falecido, Sr. Davi Jaccomini, em especial da
esposa Francisca Freire de Sa Jaccomini e Moacyr de Sa Jacomini, e eventuais
sucessores a qualquer titulo, para que tomem ciéncia do presente recurso e
apresentem manifestagdo, sob pena de nomeagao de curador especial, com o prazo de
20 (vinte) dias, conforme o disposto no art. 257, inciso III, do Codigo de Processo

Civil.

Houve a certificagdo do decurso do prazo legal sem a habilitagao dos

herdeiros (fls. 249).

Conforme determinacdo de fls. 245, o feito foi encaminhado a
Defensoria Publica como curadora especial, nos moldes do art. 72, inciso II, do

Cddigo de Processo Civil, tendo decorrido o prazo sem manifestacao (fls. 254).
E o relatério.

De plano ¢ oportuno observar que, inexistindo tempestiva irresignagao
do apelante contra a r. decisdo em fls. 151, que recebeu os embargos sem atribuicao
de efeito suspensivo, se configura a preclusdo da r. decis@o, que ndo pode ser objeto
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de reanalise, nos termos dos artigos 505 e 507, ambos do CPC.

O exame dos autos revela que o apelante opds “embargos a execugdo”
(fls. 01/20) em face da “agdo de execucao de titulo extrajudicial” (fls. 68/70), em que
o apelado executa a importancia de R$ 48.008,75 (quarenta e oito mil e oito reais e

setenta e cinco centavos), relativa ao inadimplemento da nota promissoria em fls. 72.

A 1. sentenca que indeferiu a peticao inicial (fls. 78/79) foi anulada
pelo v. acérdao em fls. 140/147, que deferiu os beneficios da gratuidade da justi¢a ao

apelante e determinou o regular prosseguimento do feito.

Diante disso, os embargos foram recebidos sem atribuicdo de efeito
suspensivo, sendo determinada a intimacdo do apelado para, querendo, apresentar

impugnacao (fls. 151).

Todavia, ndo ocorreu nenhuma manifestacao, conforme certificado em

fls. 154.

Apos manifestagdes do apelante (fls. 157/158 e 161/162), sobreveio a
r. sentenga (fls. 164/166), que julgou improcedente a demanda por entender que a
eventual inexisténcia de relacdo juridica entre as partes nao macula o titulo. Diante
da sucumbéncia, o apelante foi condenado ao pagamento das custas, despesas
processuais e honorarios advocaticios, fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor

da causa.
Dai a irresignagdo do apelante, que ndo comporta provimento.

Com efeito, dispde o artigo 345, inciso IV, do CPC:

Art. 345. A revelia ndo produz o efeito mencionado no art. 344 se

()

IV - as alegagoes de fato formuladas pelo autor forem inverossimeis
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ou estiverem em contradi¢do com a prova constante dos autos.

Em comentarios ao referido dispositivo, anotam os ilustres professores
Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery (in “Codigo de Processo Civil
Comentado”, 16 edicdo RT, 2016, pagina 1042) que:

Ndo ocorréncia dos efeitos da revelia. Nada obstante tenha havido
revelia, isto é, auséncia de contestacdo, a norma enumera casos em
que os efeitos da revelia ndo ocorrem. Como nestes casos ndo ha
presun¢do de veracidade dos fatos ndo contestados, sobre eles ha que
fazer prova, ndo incidindo o CPC 374 1V.

Assim, embora esteja configurada a revelia do apelado, a simples
auséncia de impugnacgdo da parte contraria ndo basta para presumir a veracidade dos
fatos alegados pelo apelante, especialmente diante da auséncia de verossimilhanga

em suas alegacdes.

Isso porque, embora o apelante tenha alegado que a emissao do titulo
executado se deu em razdo de empréstimo solicitado ao apelado entre os meses de
junho e julho do ano de 2015, para a compra de um automével no valor de R$
25.000,00 (vinte e cinco mil reais), o contrato por ele colacionado em fls. 38/40, se
refere a compra de veiculo pactuada em 11/05/2017, para pagamento da importancia
de R$ 25.500,00 (vinte e cinco mil e quinhentos reais) de forma parcelada, através de

crédito vinculado a processo ajuizado em face do vendedor.

Outrossim, a nota promissoria executada foi firmada em 06/07/2015
pelo valor de R$ 40.000,00 (quarenta mil reais), que é evidentemente muito superior
ao valor do veiculo alegadamente adquirido, além de possuir vencimento em
10/01/2018, inexistindo nada que possa vincular o contrato de compra e venda de

veiculo a emissdo do titulo executado.

Ademais, o apelante ndo nega que assinou a nota promissoria em fls.
72, sem qualquer ressalva, sendo que embora exista relacdo de parentesco entre as
partes, ndo ¢ possivel presumir que o apelante, advogado que atua em causa propria,

tenha emitido um titulo de crédito autonomo, dotado de certeza, liquidez e
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exigibilidade, em razdo de promessa de empréstimo futuro.

Dessa forma, sao inaplicaveis os efeitos da revelia, nos termos do
artigo 345, inciso IV, do CPC, nao sendo possivel presumir a inexisténcia de lastro

para a emissao do titulo executado.

Nao obstante, conforme bem salientou a nobre magistrada de primeiro
grau, a nota promissoria ¢ regida pelos principios da cartularidade, literalidade e
autonomia, inexistindo prova suficiente para desconstituir o titulo executado, razdo

pela qual ¢ de rigor a rejeicao dos presentes embargos.

Nesse sentido, ja decidiu esta Colenda Corte:

EMBARGOS A EXECUCAO. Notas Promissorias. Obrigacao
Cambial. Titulo de crédito ndo causal dotado de certeza, liquidez,
autonomia e exigibilidade. Conjunto probatorio insuficiente a
desconstitui¢do dos titulos. Auséncia de impugnag¢do aos embargos
que ndo induz a revelia. Recurso da exequente provido.
HONORARIOS ~ ADVOCATICIOS.  Pedido  de  majoragdo.
Improcedéncia dos embargos reconhecida. Recurso prejudicado.
SENTENCA  REFORMADA. RECURSO DA EXEQUENTE,
PROVIDO, PREJUDICADO O DOS EXECUTADOS. (AP
100270493.2018.8.26.0565, Relator Des. Fernando Sastre Redondo,
Orgio julgador: 38* Camara de Direito Privado TJSP, I. 05/02/2020)

EMBARGOS A EXECUCAO. Notas Promissorias. Obrigagdo
Cambial. Titulo de crédito ndo causal dotado de certeza, liquidez,
autonomia e exigibilidade. Conjunto probatorio insuficiente a
desconstitui¢do dos titulos. Auséncia de impugnagdo aos embargos
que ndo induz a revelia. Recurso da exequente provido.
HONORARIOS ~ ADVOCATICIOS.  Pedido  de  majoracdo.
Improcedéncia dos embargos reconhecida. Recurso prejudicado.
SENTENCA  REFORMADA. RECURSO DA EXEQUENTE,
PROVIDO, PREJUDICADO O DOS EXECUTADOS. (AP
100270493.2018.8.26.0565, Relator Des. Fernando Sastre Redondo,
Orgio julgador: 38* Camara de Direito Privado TISP, J. 05/02/2020)

Destarte, malgrado os esfor¢cos de argumentagdo do ilustre causidico
apelante, as razdes expendidas no recurso nao se prestam a abalar os fundamentos da

r. sentenca recorrida.
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Mediante tais considera¢des, mantém-se incOlume a r. sentenca da
lavra da eminente magistrada, Doutora DAYANE APARECIDA RODRIGUES
MENDES, por seus proprios e juridicos fundamentos, acrescidos dos acima

consignados.

Por fim, nos termos do artigo 85, § 11, do CPC, devem os honorarios
advocaticios fixados em favor da patrona do apelado serem majorados para 15%
(quinze por cento) sobre o valor atualizado da causa, observado o disposto no artigo

98, §§ 2° e 3°, do CPC (fls. 140/147).

Ante o exposto, NEGA-SE PROVIMENTO AO RECURSO.

ERNANI DESCO FILHO
RELATOR
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