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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2025.0000319590

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2074695-17.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que sao agravantes LUIS
CARLOS DE QUEIROZ, VANDERLEI MOREIRA, FABIO DA COSTA FREITAS,
NORISVALDO DA SILVA, BENEDITO SIDNEY DA SILVA, JOSE TABAI, JUVENCIO
SEZARIO DE ASSIS, DORIVAL ALVES NOGUEIRA, LAUDELINO DA SILVA e
MARCELO DA CUNHA, é agravado SAO PAULO PREVIDENCIA - SPPREV.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 122 Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este

acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores EDSON
FERREIRA (Presidente), SOUZA MEIRELLES E SOUZA NERY.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.

EDSON FERREIRA
Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 46434

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2074695-17.2025.8.26.0000 (autos digitais)
COMARCA: SAO PAULO

AGRAVANTES: LUiS CARLOS DE QUEIROZ (E OUTROS) (AJ)
AGRAVADA: SAO PAULO PREVIDENCIA - SPPREV

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Policiais militares. Quinquénios e
sexta-parte. Diferencas de lustro anterior a mandado de
seguranga coletivo. Competéncia declinada para o Juizado
Especial da Fazenda Publica. Agdo ajuizada em 26-09-2023. Dez
autores. Valor da causa de oitenta e seis mil reais ndo excede por
autor a algada de sessenta salarios-minimos do Juizado Especial.
Acéo de cunho individual, ndo excluida da competéncia absoluta
do Juizado Especial da Fazenda Publica, sem enquadramento na
hipétese de exclusdo da Lei 12153/2009, artigo 2° § 1° I. E
importante a discriminagdo da competéncia entre jurisdigdo
comum e Juizado Especial, de forma clara e segura, pelo fato de
orientagdes diversas entre uma e outro gerar interesse da parte
em direcionar as suas agbes segundo as perspectivas de
resultado mais favoravel, ao que se contrapée o principio do juiz
natural. Constituicdo Federal, artigo 5°, XXXVII e Llll. Esse o
motivo de ser em carater absoluto a competéncia atribuida ao
Juizado Especial, justamente para nao permitir ao autor escolher
entre uma e outra jurisdigdo. Orientacdo da jurisprudéncia de
Superior Tribunal de Justica encampada por esta Corte, IRDR
0037860-45.2017.8.26.0000, julgado em 26 de abril de 2019,
Tema 17. Eventual necessidade de pericia, expressamente
contemplada pelo artigo 10 da referida lei, ndo exclui a
competéncia do Juizado Especial da Fazenda Publica.

Precedente de Superior Tribunal de Justica. Recurso ndo provido.
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Agravo de instrumento contra decisao, proferida em 26 de
fevereiro de 2025, pela eminente magistrada, Doutora Larissa Kruger Vatzco, em
cobranca por policiais militares de diferencas de quinquénios e sexta-parte de lustro
anterior a mandado de seguranca coletivo, que determinou redistribuicdo para uma das

Varas do Juizado Especial da Fazenda Publica, origem, fls. 174.

Buscam os agravantes que o processo permaneca na Vara
da Fazenda Publica da Capital para a qual foi distribuido, para que os autores nao se

vejam obrigados a renunciar a parte dos seus créditos.
Recurso respondido.

E o relatério.

Policiais militares, dez autores, quinquénios e sexta-parte,
diferencas de lustro anterior a mandado de seguranca coletivo, acao ajuizada em 26 de
setembro de 2023, atribuido a causa o valor de R$ 78.120,00, menos de sessenta
salarios-minimos por autor, competéncia declinada para Juizado Especial da Fazenda

Publica.

Acao de cunho individual, ndo excluida da competéncia
absoluta do Juizado Especial da Fazenda Publica e sem enquadramento na hipétese de

exclusao do artigo 2°, § 1°, |, Lei 12153/2009.

E importante a discriminacdo da competéncia entre
jurisdicdo comum e Juizado Especial, de forma clara e segura, pelo fato de orientagdes
diversas entre uma e outro gerar interesse da parte em direcionar as suas agdes
segundo as perspectivas de resultado mais favoravel, ao que se contrapde o principio

do juiz natural. Constituicdo Federal, artigo 5°, XXXVII e LIII.
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Esse o motivo de ser em carater absoluto a competéncia
atribuida ao Juizado Especial, justamente para nao permitir ao autor escolher entre uma
e outra jurisdicdo. O critério do valor da causa em termos globais, sem dividir pelo
numero de autores, possibilitaria ajustar o nimero de autores de modo a escolher entre

uma e outra jurisdicdo, com violagcédo ao principio do juiz natural.

Mas a questdo esta em determinar qual seja o critério da
lei. Sob o ponto de vista da “mens legislatoris” e da interpretacao histérica, o veto
presidencial a disposicao legal que mandava dividir o valor da causa pelo nimero de

autores sugere que isso nao deva ser feito.

Todavia, do ponto de vista da “mens legis”, cabe
considerar apenas o que o texto da lei contém, ndo o que deixou de conter em razao do
veto presidencial, que ndo chegou a integrar a lei, limitada pelo texto que entrou em
vigor.

Nesse sentido, ndo havendo disposi¢do expressa a afastar
a divisdo do valor da causa pelo numero de litisconsortes, é possivel fazé-lo, para
harmonizar a lei com o principio do juiz natural e com a determinagao de competéncia
em carater absoluto, para ndo permitir a parte ajustar o numero facultativo de autores

para escolher entre uma jurisdicdo e outra.

Também porque, entre duas interpretacdes possiveis, deve-
se dar preferéncia a que melhor se ajusta a ordem constitucional. Tal a orientacao da
jurisprudéncia de Superior Tribunal de Justica, encampada por esta Corte, IRDR

0037860-45.2017.8.26.0000, julgado em 26 de abril de 2019, Tema 17:

A jurisprudéncia do STJ declara a competéncia dos Juizados
Especiais da Fazenda Publica para as demandas cujo valor da causa ndo ultrapasse o limite de
60 salarios-minimos, o qual deve ser considerado individualmente para cada autor em
litisconsorcio facultativo. AREsp 1479123/SP; Rel. Min. Mauro Campbell Marques; j. 27-05-2019;
DJe 28-05-2019.
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O Tribunal de origem ndo se afastou da jurisprudéncia deste
Superior Tribunal, firme no sentido de que, em se tratando de litisconsércio ativo facultativo, a
fixagdo da competéncia dos Juizados Especiais deve observar o valor de cada autor,
individualmente, e ndao o valor global da demanda. Agint no AREsp 1212994/SP; Rel. Min.
Sérgio Kukina; Primeira Turma; j. 20-02-2018; DJe 06-03-2018.

Eventual necessidade de pericia, expressamente
contemplada pelo artigo 10 da referida lei, ndo exclui a competéncia do Juizado

Especial da Fazenda Publica, como tem decidido Superior Tribunal de Justica:

SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. NECESSIDADE DE
PERICIA. COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL. AGRAVO INTERNO DO PARTICULAR A QUE
SE NEGA PROVIMENTO. 1. Este Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento segundo o
qual a competéncia dos Juizados Especiais deve ser fixada em razdo do valor da causa, que ndo
pode ultrapassar 60 salarios-minimos, sendo irrelevante a necessidade de produg¢ao de prova
pericial, ou seja, a complexidade da matéria. Agint no REsp 1833876/MG. Rel. Min. Manoel
Erhardt. Julg. 21-03-2022. DJe 24-03-2022.

Destarte, NEGA-SE provimento ao recurso.
Nao comportando sustentacdo oral, eventuais embargos

de declaragao serao julgados em ambiente virtual, na forma da Resolugdo 549/2011

desta Corte, redacao atual.

EDSON FERREIRA DA SILVA
Relator
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