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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
0001192-04.2018.8.26.0659, da Comarca de Vinhedo, em que ¢ apelante ALEX
MARTINS PEREIRA, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores GUILHERME DE
SOUZA NUCCI (Presidente), RENATA WILLIAM RACHED CATELLI E LEME
GARCIA.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
GUILHERME DE SOUZA NUCCI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao n° 0001192-04.2018.8.26.0659
Comarca: Vinhedo

Apelante: ALEX MARTINS PEREIRA
Apelado: Ministério Publico

Corréu: Eduardo Henrique de Almeida

VOTO N°. 34.433

Apelacdo. Furto qualificado. Pleito defensivo objetivando a
aplicagdo do privilégio contido no art. 155, § 2°, do CP ou a
fixacdo das penas no minimo legal. Inviabilidade. Farto
conjunto probatorio demonstrando que, agindo em concurso
de agentes com o corréu EDUARDO e o adolescente M., o
apelante ALEX subtraiu, mediante escalada e rompimento
de obstaculo, dois televisores, uma camera digital, pesos
chilenos, um ténis, ferramentas e bijuterias pertencentes a
vitima Natalia. Confissdo judicial que se coaduna com as
provas orais e documentais, devendo subsistir o édito
condenatério, sobre o qual sequer houve insurgéncia
defensiva. Impossibilidade de reconhecimento do privilégio,
considerando que o valor de um dos televisores subtraidos
(R$ 1.098,00), por si so, ja ultrapassa o saldrio-minimo
vigente a época dos fatos (R$ 954,00). Precedente do STJ.
Célculo de penas que comporta reparo. Penas-base fixadas
em 1/3 acima do minimo legal, tendo em vista a existéncia
de trés qualificadoras, duas delas sopesadas sob a forma de
elemento  judicial negativo. Confissdo espontinea
devidamente reconhecida, com decréscimo das penas em
1/6. Penas finalizadas em 2 anos, 2 meses e¢ 20 dias de
reclusdo e 10 dias-multa, calculados no piso legal. Regime
inicial aberto que se mantém. Possibilidade de substitui¢ao
da pena corporal por duas restritivas de direito, consistentes
em prestacdo de servicos a comunidade e prestacao
pecunidria, no importe de um saldrio-minimo. Parcial
provimento. Extensdo dos efeitos do julgamento ao corréu
EDUARDO, nos termos do art. 580 do CPP, em prol da
igualdade de decisdes no processo penal.
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Trata-se de recurso de apelacgao interposto
por Alex Martins Pereira contra sentenca prolatada em 22 de
novembro de 2023 (fls. 310/327), pela MM. Juiza de Direito, Dra.
Erica Midori Sanada, da 22 Vara Judicial da Comarca de Vinhedo,
que o condenou as penas de 2 anos, 2 meses e 20 dias de
reclusao, no regime inicial aberto, além do pagamento de 10 dias-
multa, calculados no piso legal, por infracdo ao art. 155, § 4°,
incisos |, Il e IV, do Cdodigo Penal. Na mesma decisao, o corréu
EDUARDO HENRIQUE DE ALMEIDA foi condenado pelo mesmo
crime a pena de 2 anos de reclusdo, no regime inicial aberto,
além do pagamento de 10 dias-multa, calculados no piso legal.

Irresignado, por sua defesa técnica, o réu
ALEX interpbs recurso de apelagao (fls. 330/333), pleiteando, em
sintese, a aplicagado do privilégio contido no art. 155, § 2°, do
Caodigo Penal, com imposicao da pena exclusiva de multa ou,
subsidiariamente, a fixacdo das penas no minimo legal.

O recurso foi contrarrazoado (fls. 345/347)
e a Procuradoria Geral de Justica, em seu parecer, opinou pelo
improvimento ao apelo defensivo (fls. 395/398).

E o relatério.

Devidamente processado, o0 recurso
defensivo comporta parcial provimento.

Segundo descreve a denuncia, no dia 26
de fevereiro de 2018, em horario incerto, na Rua Vila Rica, n°.
668, na cidade de Vinhedo, o recorrente ALEX, agindo em
concurso de agentes com o correu EDUARDO e o adolescente

M. A. N., subtraiu, em proveito comum, mediante escalada e
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rompimento de obstaculo, dois aparelhos televisores, um de 42
polegadas, da marca Sony, e outro de 32 polegadas, da marca
AOC, além de uma camera digital, 1.000 pesos chilenos, um
ténis, ferramentas e bijuterias (seis pulseiras e nove brincos),
bens pertencentes a vitima Natalia Aida Lucila Zambrano Barnes.

Conforme o apurado, o acusado, na
companhia do corréu EDUARDO e do adolescente M., escalou o
muro dos fundos da residéncia da ofendida e, apos quebrar a
porta, logrou éxito em acessar o interior da casa da vitima, de
onde subtraiu os itens acima descritos, evadindo-se logo em
seguida.

Ndo havendo insurgéncia defensiva
acerca da dinamica dos fatos e o respectivo desfecho
condenatério, o qual, ademais, esta em conformidade com as
provas coligidas aos autos (incluindo-se a confissdo judicial do
apelante), passo a analise do pleito defensivo relacionado a
incidéncia do privilégio.

Intangivel, nesse ponto, o reconhecimento
da modalidade privilegiada do delito de furto, pois, embora nao
tenha sido formulado auto de avaliacdo dos bens subtraidos,
decerto que somente um dos televisores furtados foi adquirido
pela vitima pelo valor de R$ 1.098,00 (vide nota fiscal de fl. 36),
montante que, isoladamente considerado, ja ultrapassa o salario-
minimo vigente a época dos fatos (R$ 954,00").

Sobre o tema, segue o0 recente

entendimento do Superior Tribunal de Justica, in verbis:

" Decreto n°. 9.255, de 29 de dezembro de 2017.
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. FURTO. ABSOLVICAO E
DESCLASSIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N. 7 STJ.
REITERACAO DELITIVA EM CRIMES
PATRIMONIAIS. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. O Tribunal local, ao concluir pela
condenagdo da recorrente no cometimento
do delito em questdo, sopesou as provas
colhidas e os depoimentos obtidos em
Juizo, ndo ha como se proclamar pela sua
absolvicdo ou pela desclassificagdo, como
pretendido, ante o obice da providéncia do
reexame fatico-probatério na via eleita,
consoante o teor da Sumula n. 7 do STJ.

2. Na espécie, o Tribunal de origem negou
provimento a apelacdo defensiva, ao
argumento de que "o valor do bem
subtraido corresponde a 38,78" (trinta e
oito virgula setenta e oito por cento) do
salario minimo vigente na data do fato, o
qual ndo se mostra inexpressivo e torna
incabivel a aplicacdo do principio da

insignificancia ao caso dos autos”.
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3. Para o reconhecimento do furto
privilegiado e para a substituicdo da
sang&o privativa de liberdade por restritiva
de direitos, € necessario que estejam
preenchidos, cumulativamente, 0S
requisitos objetivos e subjetivos exigidos
no Codigo Penal.

4. Quanto ao furto privilegiado, o art. 155,

§ 2° do CP estabelece a incidéncia de

minorante se o criminoso for primario e se

a conduta atingir bem de pequeno valor,

que "ndo deve ultrapassar o valor do

salario-minimo vigente a época dos fatos"

(AgRg no REsp 1785985/SP, Rel. Ministro
Rogerio Schietti, 62 T., DJe 9/9/2019).

5. Na espécie, as instancias ordinarias
negaram a incidéncia do privilégio, em
razao das condicbes pessoais
desfavoraveis do acusado, motivada na
reiteracdo delitiva em crimes patrimoniais,
conclusdo que ndo diverge do
posicionamento desta Corte Superior.

6. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no REsp n. 1.883.331/DF, 62 T., rel.
Rogerio Schietti Cruz, 13/5/2024, v.u., grifamos)

Ainda oportuno consignar que
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concordamos plenamente com a corrente majoritaria, que
sustenta ser de pequeno valor a coisa que ndo ultrapassa quantia
equivalente ao salario-minimo, pois, de fato, seria por demais
ousado defender a tese de que um objeto cujo valor seja superior
ao do salario-minimo — auferido por grande parte da populagdo —
possa ser considerado de 'pequeno valor®?.

O calculo de penas, por sua vez, comporta

reparo.

Levando em consideracdo que a reforma das
penas fixadas em desfavor do apelante ALEX sera lastreada em motivos de
carater objetivo (possibilidade de substituicdo da pena corporal por
restritivas de direito), o presente julgamento também deve aproveitar ao
correu EDUARDO, nos termos do art. 580 do Cédigo de Processo Penal, de
modo a garantir a igualdade de decis6es no processo penal, razao pela qual
o corréu, embora nao tenha interposto recurso, sera incluido no calculo de

penas e beneficiado com a nova reprimenda fixada.

Na dosimetria da pena, na primeira fase,
consoante o art. 59 do Codigo Penal, a magistrada a quo
exasperou as basicas dos réus a fracdo de 1/3, tendo em vista a
existéncia de trés qualificadoras (concurso de agentes, escalada
e rompimento de obstaculo), duas delas valoradas como
elemento judicial negativo, em semelhantes moldes ao que temos
nos posicionado?, totalizando as basicas em 2 anos e 8 meses de

reclusao e 13 dias-multa.

2 NUCCI, Guilherme de Souza. Codigo Penal Comentado. Forense, 222 ed., nota 19 do art.
155.

3 Existéncia de duas ou mais qualificadoras: [...] quando ha mais de uma qualificadora, deve-
se considerar que, a partir da segunda, aproveita-se como circunstancia legal (agravante) ou
circunstancia judicial (art. 59, CP). A primeira qualificadora reconhecida serve para a
mudanga de faixa (ex.: furto simples passa de 1 a 4 anos de reclusdo para 2 a 8 anos,
quando qualificado); no mais, aproveita-se a circunstancia onde melhor se der — NUCCI,
Guilherme de Souza, Cédigo Penal Comentado, Forense, 182 ed., nota 96 do art. 68.
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Na segunda fase, em relagdo ao
recorrente ALEX, mantém-se a incidéncia da atenuante da
confissdo espontdnea, com o decréscimo das penas em 1/6,
perfazendo 2 anos, 2 meses e 20 dias de reclusdo e 10 dias-
multa, calculados no piso legal, tornando-as definitivas, a mingua
de demais causas modificativas.

Ja no tocante ao acusado EDUARDO,
igualmente irretorquivel a aplicacdo das atenuantes da confisséao
espontanea e da menoridade relativa, motivo pelo qual sua
reprimenda retornou ao minimo patamar legal, totalizando as
penas definitvas de 2 anos de reclusdo e 10 dias-multa,
calculados no piso legal.

A quantidade de pena estabelecida, aliada
a pratica de delito sem violéncia ou grave ameaca a pessoa € as
condicbes pessoais favoraveis dos réus (primarios e sem
antecedentes criminais a época dos fatos), permitiu a imposicéo
do regime inicial aberto, suficiente a reprovagdo do crime, nos
termos do art. 33, §§ 2° e 3° do Cddigo Penal, consoante
disposto pela magistrada a quo.

A autoridade sentenciante, por sua vez,
afastou a substituicdo da pena corporal por restritivas de direitos
com fundamento na existéncia de condenagdes criminais
definitivas ostentadas pelos acusados.

No entanto, verifica-se que as referidas

condenacdes se referem a fatos posteriores ao caso sub judice

(réu ALEX: lesao corporal, 3 meses de detencéo, fatos praticados
em 7/7/2019, t. j. 27/1/2022, pena extinta em 2/2/2023, n°.
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1500793-61.2019.8.26.0659, fls. 295/296 e réu EDUARDO:
trafico de drogas, 1 ano e 8 meses de reclusdo, fatos praticados
em 3/3/2018, t. j. 8/3/2019, pena extinta em 19/12/2019, n°.
0000640-39.2018.8.26.0659, fls. 289/291), motivo pelo qual nio
podem causar reflexos em prejuizo dos acusados no presente
processo, respeitando-se a presuncao de inocéncia no exato
momento em que se comete a infragdo penal.

Sendo assim, considerando o)
preenchimento dos requisitos contidos no art. 44 do Cddigo
Penal, revela-se possivel a substituicdo da pena corporal dos
réeus ALEX e EDUARDO por duas restritivas de direitos,
consistentes em prestagao de servicos a comunidade, por igual
periodo, e prestacdo pecuniaria, no importe de um salario-
minimo, a serem designadas pelo juizo da execugao.

Ante o exposto, pelo meu voto, dou
parcial provimento ao apelo defensivo interposto por ALEX
MARTINS PEREIRA, apenas para substituir sua reprimenda
corporal por penas restritivas de direito, nos moldes acima
estabelecidos, mantendo-se, no mais, a sentenga impugnada, por
seus proprios e juridicos fundamentos.

Ademais, os efeitos do presente
julgamento devem ser estendidos ao corréu EDUARDO
HENRIQUE DE ALMEIDA, com fundamento no art. 580 do
Caodigo de Processo Penal, cujas penas ficam mantidas em 2
anos de reclusdo, no regime inicial aberto e pagamento de 10
dias-multa, calculados no piso legal, substituida, no entanto, a

pena corporal por restritivas de direitos, mantendo-se, no mais, o
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decisium a quo.

GUILHERME DE SOUZA NUCCI
Relator
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