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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0002610-86.2025.8.26.0996, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢
agravante MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, ¢ agravado
LUCIANO FERREIRA LUIZ.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ALEX
ZILENOVSKI (Presidente sem voto), LAERTE MARRONE E FRANCISCO
ORLANDO.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
LUIZ FERNANDO VAGGIONE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n°® 23.069

Agravo em Execucio n° 0002610-86.2025.8.26.0996
Comarca: Presidente Prudente

Agravante: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
Agravado: Luciano Ferreira Luiz

Agravo em execucdo penal. Remicdo pelo estudo.
Aprovacio parcial no ENEM ou ENCCEJA.
Interpretacio do artigo 126 da Lei de Execucdo Penal
em beneficio do réu. Possibilidade. Aplicacido
proporcional do beneficio, considerando as matérias nas
quais o sentenciado obteve a aprovacio. Precedentes do
C. STJ. Recurso ministerial improvido.

Vistos.

Trata-se de agravo em execucdo interposto pelo Ministério
Publico do Estado de Sao Paulo contra a r. decisao do MM. Juizo de
Direito do Departamento Estadual de Execu¢do Criminal da Comarca de
Presidente Prudente — DEECRIM 5* RAJ, que deferiu ao sentenciado
Luciano Ferreira Luiz o pedido de remi¢ao da pena pelo estudo, com

base em aprovacao parcial no ENEM (fls. 30/34).

Alega o Ministério Publico, em sintese, o ndo cabimento da
remicdo, uma vez que o apenado nio atingiu pontuacdo minima em
todas as areas e, consequentemente, nao foi aprovado no citado exame.
Entende que a possibilidade de utilizacao de horas de estudos por conta
propria, sem qualquer acompanhamento, ja parte da presuncao de que
houve um ganho de conhecimento, circunstincia que somente ¢
confirmada com a aprovacao nos exames. Além disso, argumenta que

nao foram comprovadas as horas efetivamente estudadas.

Pleiteia, entdo, a cassacdo da decisao, com o afastamento da
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remicao da pena (fls. 01/08).

Regularmente processado, o recurso foi respondido em

contraminuta (fls. 37/47).
A decisao hostilizada fo1 mantida a fl. 49.

Remetidos os autos a essa instancia recursal, a douta
Procuradoria Geral de Justica ofertou parecer, posicionando-se pelo

provimento do agravo (fls. 59/63).
E o relatério.
O recurso nio comporta provimento.

O agravado pleiteou a remi¢do da pena, dentre outras coisas, com
fundamento na aprovagao parcial em Exame Nacional do Ensino Médio
— ENEM (ano de 2023 — fl. 14), o que foi deferido, nos seguintes termos
(fls. 30/34):

“Inicialmente e em que pese a manifestacdo do Ministério
Publico, observa-se as fls. 180 que o sentenciado nao esteve
vinculado as atividades educacionais no interior da unidade
prisional.

Em segundo plano, a concessao da remigao pelo estudo deve
atender ao disposto no art. 126 da LEP e na Resolucdo
391/2021, do CNJ, dispde em seu art. 3°, paragrafo unico,
acerca da aprovagdo em nivel educacional:

"Em caso de a pessoa privada de liberdade nao estar
vinculada a atividades regulares de ensino no interior da
unidade e realizar estudos por conta propria, ou com
acompanhamento pedagodgico ndo-escolar, logrando, com
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isso, obter aprovagao nos exames que certificam a conclusao
do ensino fundamental ou médio (Encceja ou outros) e
aprovacao no Exame Nacional do Ensino Médio - Enem, sera
considerada como base de célculo para fins de computo das
horas visando a remicdo da pena 50% (cinquenta por cento)
da carga horaria definida legalmente para cada nivel de
ensino, fundamental ou médio, no montante de 1.600 (mil e
seiscentas) horas para os anos finais do ensino fundamental e
1.200 (mil e duzentas) horas para o ensino médio ou
educacao profissional técnica de nivel médio, conforme o art.
40 da Resolu¢ao no 03/2010 do Conselho Nacional de
Educacdo, acrescida de 1/3 (um terco) por conclusdo de nivel
de educacao, a fim de se dar plena aplicagdo ao disposto no
art. 126, § 5°, da LEP."

Portanto, se o apenado, no periodo em que se encontra
cumprindo sua reprimenda, obtém aprovacao no ENCCEJA
ou no ENEM, presume-se que tenha realizado as atividades
de estudo para tanto durante o cumprimento de sua pena.

Deve-se, no entanto, considerar que serdo computados para
cada area do conhecimento que o reeducando obteve
aprovacao no exame de certificagdo do ensino a quinta parte
correspondente a essa aprovacdo e, caso registre aprovacgao
integral nas cinco areas do conhecimento, a remi¢ao deverd
corresponder ao total de horas dividido por doze, acrescido de
1/3 (um tergo).

Nesse sentido ¢ o entendimento do C. Superior Tribunal de
Justiga:

[.]

Desta forma, adotando-se tal posi¢ao, deve-se considerar para
fins de remicao da pena o montante de 1.600 horas no caso de
aprovac¢ao no ensino fundamental e de 1.200 horas no caso de
ser aprovado no ensino médio, sendo que 1/5 desse montante
corresponde a 320 e 240 horas (26 e 20 dias a serem remidos,
respectivamente).

No caso dos autos, o sentenciado atingiu a pontuacao exigida
em duas areas do conhecimento, resultando em 40 dias a
serem computados.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 126 da Lei de
Execucdo Penal e Resolucdo n° 391/2021 do Conselho
Nacional de Justica e Resolucdo n° 03/2010 do CNE,
DECLARO REMIDOS 40 (quarenta) dias da pena, imposta
ao sentenciado LUCIANO FERREIRA LUIZ, MTR:
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992178-4, RJI: 181338325-62, recolhido no(a) Penitenciaria
Masculina de Florinea.”.

A equiparagdo da aprovacdo em exames, para fins de remicao

pelo estudo, considerando o sentenciado que ndo realiza estudo

vinculado a atividades educativas regulares no _estabelecimento

prisional, como no caso em testilha, ¢ disciplinada pela Recomendacao
n°® 391/2021 do Conselho Nacional de Justica, que sucedeu a
Recomendacdo n® 44/ 2013.

Referida recomendacgao, ainda que nao possua efeito vinculante,
estabelece algumas balizas importantes, a serem consideradas pelo

aplicador do Direito. Em seu artigo 3°, paragrafo unico, dispoe que:

Art. 3° O reconhecimento do direito a remig¢ao de pena pela
participacdo em atividades de educagdo escolar considerara o
numero de horas correspondente a efetiva participacao da
pessoa privada de liberdade nas atividades educacionais,
independentemente de aproveitamento, exceto, quanto ao
ultimo aspecto, quando a pessoa tiver sido autorizada a
estudar fora da unidade de privagao de liberdade, hipotese em
que tera de comprovar, mensalmente, por meio da autoridade
educacional competente, a frequéncia e o aproveitamento
escolar.

Paragrafo unico. Em caso de a pessoa privada de liberdade
ndo estar vinculada a atividades regulares de ensino no
interior da unidade e realizar estudos por conta propria, ou
com acompanhamento pedagodgico nao-escolar, logrando,
com isso, obter aprovacdo nos exames que certificam a
conclusao do ensino fundamental ou médio (Encceja ou
outros) e aprova¢dao no Exame Nacional do Ensino Médio -
Enem, serd considerada como base de célculo para fins de
computo das horas visando a remicdo da pena 50%
(cinquenta por cento) da carga horaria definida legalmente
para cada nivel de ensino, fundamental ou médio, no
montante de 1.600 (mil e seiscentas) horas para os anos finais
do ensino fundamental e 1.200 (mil e duzentas) horas para o
ensino médio ou educagdo profissional técnica de nivel
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médio, conforme o art. 40 da Resolucdo no 03/2010 do
Conselho Nacional de Educagao, acrescida de 1/3 (um tergo)
por conclusdo de nivel de educagdo, a fim de se dar plena
aplicagdo ao disposto no art. 126, § 5o, da LEP.

A controvérsia aqui trazida diz respeito, tdo somente, a
possibilidade de remicdo pelo estudo quando ha aprovacao parcial do
sentenciado em tais exames oficiais, ou seja, nas hipoteses em que o

preso nao obtém nota minima em todas as areas do conhecimento.

O instituto da remi¢do ¢ um estimulo ao condenado a participar
de atividades laborterapicas e educacionais, culminando na abreviacao

do tempo de cumprimento da reprimenda.

Malgrado nao exista expressa previsao na Lei de Execugdo Penal
¢ na citada Recomendagdao do CNIJ, o direito a remigdo vem sendo
garantido, em interpretagcdo “in bonam partem”, especialmente diante da

finalidade ressocializadora das penas.

Nesse sentido se firmou a jurisprudéncia do Colendo Superior
Tribunal de Justiga, valendo pontuar, contudo, que a questdo ainda ¢
controvertida e for afetada, em 03/07/2024, ao rito dos recursos
repetitivos (Tema Repetitivo n® 1270: “Discute-se se a possibilidade de
remi¢do da pena por estudo, diante da aprovag¢do parcial no Enem, a
luz da Resolucdo n. 391 do CNJ, substitutiva da Recomendacdo n.

44/2013, e que permite a concessdo do beneficio em comento.”).

Confira-se:
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“AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
INSURGENCIA DO MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL.
EXECUCAO PENAL. REMICAO DE PENA POR ESTUDO.
APROVACAO EM 4 DAS 5 AREAS DE CONHECIMENTO
DO EXAME NACIONAL DO ENSINO MEDIO - ENEM.
POSSIBILIDADE. ART. 126 DA LEI DE EXECUCAO
PENAL C/C ART. 3% PARAGRAFO UNICO, DA
RESOLUCAO N. 391, DE 10/05/2021, DO CONSELHO
NACIONAL DE JUSTICA. CONCLUSAO DO ENSINO
MEDIO ANTES DO INICIO OU DURANTE O
CUMPRIMENTO DA PENA: IRRELEVANCIA.
INEXISTENCIA DE BIS IN IDEM. GRAUS DE
DIFICULDADE  DIFERENTES DO EXAME QUE
CERTIFICA A CONCLUSAO DO ENSINO MEDIO
(ENCCEJA) E DO ENEM. DIREITO A REMICAO DE 20
(VINTE) DIAS DE PENA POR MATERIA EM QUE O
EXECUTADO FOI APROVADO. VEDADO O
ACRESCIMO DE 1/3 PREVISTO NO ART. 126, § 5° DA
LEP. 1. "E cabivel a remicdo pela aprovagio no Exame
Nacional do Ensino Médio - ENEM ainda que o Apenado ja
tenha concluido o ensino médio anteriormente, pois a
aprovagdo no exame demanda estudos por conta propria
mesmo para aqueles que, fora do ambiente carcerario, ja
possuem o referido grau de ensino"” (REsp n. 1854391/DF,
relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
22/9/2020, DJe 6/10/2020), ressalvado o acréscimo de 1/3
(um ter¢o) com fundamento no art. 126, § 5° da Lei de
Execu¢do Penal. (AgRg no HC n. 768.530/SP, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado
em 6/3/2023, DJe de 9/3/2023) Precedentes: AgRg no REsp
n. 1.863.149/SC, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz,
Sexta Turma, julgado em 14/3/2023, DJe de 22/3/2023;
AREsp 1.741.138/DF, Rel. Min. MESSOD AZULAY NETO,
DJe de 15/06/2023; HC 828.572/SP, Rel. Min. ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, DJe de 12/06/2023; REsp
2.069.804/MG, Rel. Min. RIBEIRO DANTAS, DJe de
06/06/2023; HC 799.103/SP, Rel. Min. RIBEIRO DANTAS,
DJe de 19/04/2023. 2. O objetivo do conjunto de regras
acerca da remigdo da pena por aproveitamento dos estudos é
o de incentivar os apenados aos estudos, bem como sua
readaptagdo ao convivio social. 3. A despeito de as matérias
nas quais o estudante é examinado no ENCCEJA - ensino
médio e no ENEM possuirem nomes semelhantes, ndo ha
como se deduzir que ambos os exames tenham o mesmo grau
de complexidade. Pelo contrario, é muito mais plausivel
depreender-se que a avaliagdo efetuada no ENEM contém
questoes mais complexas dos que as formuladas no
ENCCEJA - ensino médio, sobretudo tendo em conta que a
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finalidade do ENEM é possibilitar o ingresso no ensino
superior, o que, por certo, demanda mais empenho do
executado nos estudos. Refor¢a essa presun¢do o fato de que
as notas minimas para aprova¢do nos referidos exames sao
diferentes, a prova do ENEM tem mais questoes e dura
1h30min a mais que a prova do ENCCEJA. Nessa linha de
entendimento, o pedido de remi¢do de pena por aprovagdo
(total ou parcial) no ENCCEJA - ensino médio ndo possui o
mesmo "fato gerador" do pleito de remicdo de pena em
decorréncia de aprovagao (total ou parcial) no ENEM
realizado a partir de 2017. 4. Nao fosse assim, a Resolugdo
n. 391, de 10/05/2021, do Conselho Nacional de Justica, que
revogou a Recomendac¢do n. 44/2013, teria deixado de
reiterar a possibilidade de remigcdo de pena por aprovagdo
no ENEM, mantendo apenas a remicdo de pena por
aprovag¢do no ENCCEJA. Mas ndo foi o que ocorreu. Com
isso em mente, deixar de reconhecer o direito do apenado a
remi¢do de pena por aprovagdo total ou parcial no ENEM é
negar vigéncia a Resolug¢do 391 do CNJ. 5. Transposto esse
raciocinio para a situag¢do da conclusdo do ensino médio
antes do ingresso do apenado no sistema prisional, é for¢oso
concluir, também, que sua superveniente aprovag¢do no
ENEM durante o cumprimento da pena ndo corresponde ao
mesmo nivel de esforco e ao mesmo 'fato gerador”
correspondente a obteng¢do do grau do ensino médio, ndo
havendo que falar em concessdo do beneficio (remigcdo de
pena) em duplicidade pelo mesmo fato. 6. De se pontuar,
ademais, que essa particular forma de interpretar a lei e as
normas que tratam da remi¢cdo de pena por estudo é a que
mais se aproxima da Constituicdo Federal, que faz da
cidadania e da dignidade da pessoa humana dois de seus
fundamentos, bem como tem por objetivos fundamentais
erradicar a marginalizagdo e construir uma sociedade livre,
justa e solidaria (incisos I, Il e Il do art. 3°). Tudo na
perspectiva da construgdo do tipo ideal de sociedade que o
preambulo da respectiva Carta Magna caracteriza como
"fraterna" (HC n. 94163, Relator Min. CARLOS BRITTO,
Primeira Turma do STF, julgado em 2/12/2008, DJe-200
DIVULG  22/10/2009 PUBLIC  23/10/2009 EMENT
VOL-02379-04 PP-00851). 7. A jurisprudéncia desta Corte e
do Supremo Tribunal Federal é assente no sentido de que
as 1.200 horas, correspondentes ao ensino médio, divididas
por 12 (1 dia de pena a cada 12 horas de estudo) resultam
em 100 dias remidos. Idéntica forma de parametrar a
contagem do tempo a ser remido é aplicavel ao ENEM, com
a excegdo de que o apenado aprovado em todas as dreas do
ENEM, a partir de 2017, ndo faz jus ao acréscimo de 1/3
(um tergo) previsto no art. 126, § 5°, da LEP. 8. No caso
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concreto, a defesa comprovou que o apenado obteve
aprovacdo em 4 (quatro) das 5 (cinco) dreas de
conhecimento no ENEM 2019, somente ndo atingiu a nota
minima na drea de conhecimento '"Matemdtica e suas
tecnologias''. Portanto, ndo merece reparos a decisdo
agravada que concedeu a ordem de oficio, para deferir ao
paciente o total de 80 (oitenta) dias de remicdo de pena, em
virtude de sua aprovagdo parcial no ENEM/2019. 9. Agravo
regimental do Ministério Publico estadual desprovido.”
(STJ. AgRg no HC n. 786.844/SP, Rel. Min. Joel Ilan
Paciornik, Rel. para acérdio Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, j. 8/8/2023, DJe de 13/9/2023)
(grifado).

“AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
EXECUCAO. REMICAO DA PENA. APROVACAO
PARCIAL NO ENEM. INTERPRETACAO EXTENSIVA IN
BONAM  PARTEM.  POSSIBILIDADE. =~ ACORDAO
IMPUGNADO DE ACORDO COM A JURISPRUDENCIA
DO STJ. APROVACAO EM CURSO BIBLICO A
DISTANCIA.  REQUISITOS NAO  PREENCHIDOS.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. Agravo
regimental improvido.” (STJ. AgRg no HC n. 782.901/SP,
Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
6/12/2022, DJe de 12/12/2022).

Na mesma baila, este E. Tribunal de Justica Bandeirante:

“Agravo em execu¢do. Remicdo pelo estudo. ENEM.
Segundo as duas turmas de competéncia criminal do
Superior Tribunal de Justica, admissivel o deferimento da
remigdo de pena pela aprovagdo parcial em cada drea de
conhecimento no ENEM, ndo se admitindo, contudo, a
repeticdo de sucessivas e indefinidas remicoes a cada
repeticao de provas em exames nacionais.” (TJSP; Agravo
de Execucao Penal 0004085-14.2024.8.26.0996; Rel. Des.
Sérgio Mazina Martins; 12* Camara de Direito Criminal; j.
26/07/2024; Data de Registro: 26/07/2024).

“AGRAVO EM EXECUCAO. Remicdo por aprovagdo
parcial no ENEM e no ENCCEJA. Possibilidade.
Inteligéncia do artigo 126 da LEP e da Resolugdo n°
391/2021 do CNJ. Direito a remi¢cdo de 20 (vinte) dias de
pena por area do conhecimento em que foi aprovado.
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Documentagdo acostada aos autos é suficiente para a andlise
da benesse requerida. Precedentes do C. STJ e desta C.
Camara. Decisdo reformada. Recurso provido.” (TJSP;
Agravo de Execucdo Penal 0009045-65.2024.8.26.0041; Rel.
Des. Jucimara Esther de Lima Bueno; 10* Camara de Direito
Criminal; j. 22/07/2024; Data de Registro: 22/07/2024).

Diante do exposto, NEGA-SE PROVIMENTOQO ao agravo em

execugdo, mantendo a respeitavel decisdo recorrida.

LUIZ FERNANDO VAGGIONE
Relator
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