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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2248477-02.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
ASSOCIACAO DOS ADVOGADOS DO BANCO DO BRASIL - ASABB, é agravado
JOSE ALVES CARNEIRO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 17* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram provimento ao
recurso, com determinagdo. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente) E SOUZA LOPES.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
EDUARDO VELHO

Relator
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 2248477-02.2024.8.26.0000

AGRAVANTE: ASSOCIACAO DOS ADVOGADOS DO BANCO DO BRASIL -

ASABB

AGRAVADO: JOSE ALVES CARNEIRO

VOTO n° 21.244

EMENTA
AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXPURGOS
INFLACIONARIOS —~ ACAO CIVIL PUBLICA —

EXECUCAO INDIVIDUAL — Decisdo que ndo reconheceu a
validade das intimagdes do devedor para o cumprimento de
sentenca - Insurgéncia da credora — Intimacdo do devedor
realizada na pessoa de seu advogado, via Diario da Justica
Eletrénico, e por carta encaminhado no endereco constante dos
autos — Auséncia de comunicacdo de mudanca de endereco -
Intimagdes validas, em conformidade com o artigo 513, § 2° I e II,
e § 3° do Cddigo de Processo Civil — Decisdo reformada para que
seja analisado o pedido de bloqueio/penhora de valores. Recurso
provido, com determinacio.

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela credora contra a

decisdo de fl. 195 dos autos de primeira instincia que indeferiu o pedido de penhora de

valores, em razao de os avisos de recebimento das intimacdes terem sido assinados por

terceiros.

Insurge-se o agravante postulando pela reforma da r. Decisdo. Em suas

razdes recursais alegou que a carta foi encaminhada no mesmo endereco indicado pelo

agravado e que competia a ele comunicar a mudanca de endereco. Requer o

reconhecimento da validade da intimagao e a determinagao para pesquisa via Sisbajud.

Houve recolhimento do preparo.
Houve apresentagdo das contrarrazdes.

E O RELATORIO.

Pelo que se tem dos autos do cumprimento de sentencga, foi proferido o

despacho de fls. 116/117, com determina¢do de intimac¢do do devedor para pagamento do

débito. Dessa determinagdo o advogado do devedor, Dr. Danilo Muniz Pontes, foi intimado

através do Diario da Justica Eletronico (fl. 119).
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Posteriormente, foi determinado pelo MM. Juiz, Dr. André Rodrigues
Menk, que o devedor fosse intimado para pagamento.

Houve tentativas de intimagao por oficial de justica e por via postal.

Encaminhada carta de intimagdo no endereco do devedor, o aviso de
recebimento foi assinado por Cleonice Souza.

Na decisdo agravada, o MM. Juiz rejeitou as razdes do devedor de que a
intimagdo ja havia sido efetivada na pessoa do advogado e por via postal. Em
consequéncia, rejeitou também o pedido de penhora de ativos financeiros.

Razao assiste a agravante.

Conforme previsto no Codigo de Processo Civil, o devedor serd intimado
para cumprir a sentenca na pessoa de seu advogado constituido nos autos ou por carta
com aviso de recebimento, quando representado pela Defensoria Publica ou quando ndo
tiver procurador constituido nos autos (artigo 513, § 2° I e II).

Estabelece ainda que na hipotese do § 2° incisos I, considera-se
realizada a intimacdo quando o devedor houver mudado de endereco sem prévia
comunicag¢do ao juizo.

Ora, pelo que se pode extrair dos autos do cumprimento de sentenga, a
intimagdo do devedor se deu regularmente através da publicacdo ocorrida no Diario da
Justiga Eletronico, na pessoa de seu advogado constituido.

Ainda, mesmo que se desconsiderasse a intimagdo realizada através do
Diario Eletronico, o que nao € o caso, houve encaminhamento da carta de intimagao pela
via postal no endereco do devedor/agravado e ndo héa nos autos nenhuma comunicacdo da
mudanca de endereco.

Portanto, ambas as intimagdes deverdo ser consideradas validas.

O recurso devera ser provido, ficando aqui determinado que seja
analisado pelo Juizo a quo o pedido de bloqueio/penhora de ativos financeiros e que o
devedor, através do seu advogado, informe nos autos o seu atual endereco.

Finalmente, apenas para evitar futuros questionamentos desnecessarios,
observo que tenho por expressamente ventilados, neste grau de jurisdicdo, todos os
dispositivos legais e constitucionais citados em sede recursal.

Nesses termos, DOU PROVIMENTO ao agravo de instrumento, para
reconhecer a validade das intimagdes ocorridas no cumprimento de sentenca, com
determinacao.
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EDUARDO VELHO
Relator
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