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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1037701-32.2024.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante GIZELE
SCAPINELLI DA SILVA (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO BNP
PARIBAS BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MARCO FABIO
MORSELLO (Presidente) E RENATO RANGEL DESINANO.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
WALTER FONSECA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 43.354

APELAGAO N° 1037701-32.2024.8.26.0100
COMARCA: VOTUPORANGA — 1° V.C.

APELANTE: GIZELE SCAPINELLI DA SILVA
APELADO: BNPP — BANCO BNP PARIBAS BRASIL S.A.

MM. JUIZ DE 1° GRAU: Rodrigo Galvido Medina

DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO
CUMULADA COM REPETICAO DO INDEBITO E
INDENIZACAO  POR  DANOS  MORAIS -
IMPROCEDENCIA — NULIDADE DA SENTENCA POR
CERCEAMENTO DE DEFESA - OCORRENCIA —
Havendo impugnacdo da assinatura lancada no contrato
objeto da agdo, mostra-se incabivel o julgamento antecipado
do mérito sem que antes seja oportunizada a produgdo da
prova pericial requerida — Cerceamento de defesa
caracterizado — Sentenga anulada — Recurso provido.

Vistos...

Acdo declaratéria de i1nexisténcia de débito,
cumulada com repetigcdo do indébito e indenizacgdo por

danos morais, Jjulgada improcedente (fls. 166/174).

Inconformada, a autora interpde apelacéo.
Assere, preliminarmente, cerceamento de defessa, por
auséncia de produgdo de pericia grafotécnica, a qual foi
tempestivamente requerida. Persegue, nos aludidos termos,

a reforma do julgado (fls. 185/198).

Tempestivo, desprovido de ©preparo, ante a
condicdo da autora de Dbeneficiaria da gratuidade da
justica, e respondido, o recurso estd pronto para

julgamento.
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E o relatério.

A preliminar arguida de nulidade da sentencga

por cerceamento de defesa merece acolhimento.

A autora, na oportunidade de se manifestar
acerca dos elementos de prova que pretendia produzir,
pugnou expressamente pela realizacdo da prova pericial
grafotécnica, conforme se infere da manifestacdo de fls.

as fls. 151.

Sucede que, mesmo apds a manifestacdo acima
referida, o Jjuiz Julgou antecipadamente o mérito,
fundamentando a improcedéncia do pedido no fato de néo
haver que se cogitar de fraude, tendo em vista que a
parte ré trouxe aos autos farta documentacdo que

demonstra a origem do débito.

E certo que, na forma do artigo 370 do Cdédigo
de Processo Civil, cumpre ao Magistrado determinar, de
oficio ou a requerimento, as provas que reputar
necessarias ao Jjulgamento do mérito, sendo plenamente
possivel que reconsidere sua decisdo quando verificar
posteriormente a prescindibilidade da producédo

probatéria.

Ocorre gque a desnecessidade da prova somente se
verifica quando essa nada trouxer para o deslinde do
feito, caracterizando diligéncia 1inttil ou meramente
protelatdéria, nos termos do parédgrafo Unico de aludido

dispositivo legal.
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No entanto, na hipdétese presente, a producdo da
prova pericial mostra-se essencial para a solugdo da
causa, na medida em que a autenticidade da assinatura
aposta no instrumento contratual supostamente firmado
pelas partes é ponto controvertido, que deveria ter sido

elucidado por prova técnica.

Nesse sentido, precedente desta C. 11% Céamara

de Direito Privado:

“SENTENCA - NULIDADE - Autora que Iimpugna oS
documentos apresentados pelo réu, Iinguinando
de falsas as assinaturas apostas nos mesmos -
Necessidade de prova pericial grafotécnica -
Cerceamento de defesa configurado - Onus da
prova que incumbe a parte que produziu o
documento, no caso o réu (art. 429, II, do
CPC) - Sentenca anulada. Recurso provido
parcialmente para anular a sentenca, com
recomendacdo. (Apelacdo Civel n° 1001579-
95.2018.8.26.0434, 11* Céamara de Direito
Privado, Rel. Marino Neto, j. 20/08/2019).”

Portanto, antes do sentenciamento do feito, era
imprescindivel oportunizar a producdo da prova pericial
grafotécnica, com vistas a garantir a autenticidade da
firma aposta no instrumento contratual supostamente

firmado pelas partes.

A sentenca, assim, deve ser anulada, a fim de
que os autos retornem ao Juizo a quo, para producgdo da
prova pericial, proferindo-se, oportunamente, nova

sentenca.
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Pelo exposto, da-se provimento ao recurso para,
reconhecido o cerceamento de defesa, anular a r.
sentenga, determinando-se o retorno dos autos a Vara de
origem, para prosseguimento do processo com regular

produgdo de provas, inclusive pericial.

WALTER FONSECA
RELATOR

Apelagao Civel n° 1037701-32.2024.8.26.0100 -Voto n°® 43354 5



		2025-03-31T17:05:13-0300
	Not specified




