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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1080401-
91.2022.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que sdao apelantes CRISTIANE
MATSUDA FERREIRA ¢ QUALYMEAT INDUSTRIA E COMERCIO DE
ALIMENTOS, ¢ apelado BANCO SAFRA S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MARCO FABIO
MORSELLO (Presidente) E RENATO RANGEL DESINANO.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
WALTER FONSECA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 43.352

APELACAO N° 1080401-91.2022.8.26.0100
COMARCA: SAO PAULO — 172 V.C.

APELANTE: CRISTIANE MATSUDA FERREIRA E OUTRO
APELADO: BANCO SAFRA S.A.

MM. JUIZA DE 1° GRAU: Renata Martins de Carvalho

EMBARGOS A EXECUCAO — CEDULA DE CREDITO
BANCARIO — IMPROCEDENCIA — PRETENSAO DE
REFORMA ~ NAO CONHECIMENTO — Razdes recursais
genéricas, que ndo combateram os fundamentos da sentenga
recorrida, além de, por vezes, serem trazidas no recurso
questdes dissociadas do caso e dos fundamentos da sentenga
proferida, sendo ainda impugnada questdo ja& decidida
definitivamente por este Tribunal ad quem, em afronta ao
principio da unirrecorribilidade. Pega recursal produzida
com clara violagao ao art. 1.010, incisos II e III, do Coédigo
de Processo Civil. Recurso ndo conhecido.

Vistos...

Embargos a execugdo de cédula de crédito
bancario, julgados liminarmente improcedentes, ao
fundamento de gque buscam as executadas com a presente
acdo a revisdo de clausulas do contrato exequendo,
hipbtese nédo prevista no art. 917 do Cdbdigo de Processo
Civil, bem como sequer teria sido apresentada pelas
embargantes planilha de cdlculo que viesse a demonstrar o
alegado excesso de execugdo e o valor incontroverso do

débito exequendo (fls. 183).
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As embargantes interpdem recurso de apelacdao,
em que defendem a extincdo da acdo em relacdo a pessoa
juridica embargante, ao argumento de que o pagamento do
crédito exequendo em relacdo a tal parte estd sujeito a
deliberacdo no juizo da recuperacdo judicial da referida
empresa, devendo, portanto, a execucdo seguir somente
contra a coexecutada pessoa fisica. Acrescentam a
necessidade de apresentacdo pela instituicdo financeira
exequente de extratos Dbancérios, com a finalidade de
verificacdo da composicdo do débito exequendo, documentos
esses cujo acesso ndo se encontraria disponivel as
apelantes. Sustentam, ainda, a auséncia de liquidez do
titulo executivo, discorrendo, no mais, acerca do fato de
que a operacdo de crédito em questionamento, ao contrario
do que teria sido alegado pela instituicdo exequente,
estaria adstrita ao mercado financeiro, da necessidade de
verificacdo da ocorréncia de extrapolacdo da taxa média
em relacdo aos juros contratuais e, por fim, ressaltando
que a garantia oferecida no contrato exequendo representa
medida impositiva da instituicdo financeira credora para
a concessdo do respectivo crédito, cuja outorga ocorreu

sob o estado de perigo (fls. 194/210).

Tempestivo, preparado e respondido, o recurso

estd pronto para julgamento.

N&o houve oposicdo ao julgamento do recurso em

sessdo virtual.
E o relatério.

De inicio, gquanto a impugnacdo lancada nas
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contrarrazdes do recurso em relacdo ao valor atribuido a
causa, importando, por via de consequéncia, na
necessidade de complementacdo do preparo recursal,
consigna-se que o parametro para tal fixacdo deve ser o

do proveito econdmico pretendido pela parte embargante.
Nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO -EMBARGOS A EXECUCAO-
VALOR DA CAUSA- PROVEITO ECONOMICO DO
EMBARGANTE — Embargos a execug¢do — Valor da
Causa nos embargos a execugdo - Proveito
econbmico pretendido pelo embargante —
Valor do titulo - Recurso N&o Provido: —
Nos embargos a execugdo, o valor da causa
deve ficar adstrito ao proveito econémico
pretendido pelo embargante, devendo se ter
como pardmetro o valor do titulo executivo,
quando se discute a 1inexisténcia deste,
ainda que remanesg¢a discussdo sobre parte
incontroversa devida. RECURSO NAO PROVIDO.
(TJSP; Agravo de Instrumento 2174637~
90.2023.8.26.0000; Relator (a) : Nelson
Jorge Junior; Orgdo Julgador: 132 Camara de
Direito Privado; Foro de Valinhos - 2°
Vara; Data do Julgamento: 21/02/2024; Data
de Registro: 21/02/2024).

Todavia, na hipdétese vertente, em razdo da
genericidade da petigdo inicial e da auséncia de
indicacdo do wvalor incontroverso do débito exequendo,
somado ao fato de gque ndo héd pedido expresso em tal

peticdo inaugural para que seja declarada a nulidade do
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titulo executivo, com o consequente afastamento do wvalor
integral do débito exequendo, nédo se vislumbra meios para
se estabelecer qual seria o proveito econdmico pretendido
com a presente acdo, de forma héd se concluir, em razdo de
tais peculiaridades, em carater excepcional, pela
manutencdo do valor da causa atribuido a estes embargos,

cuja valoracgdo foi efetuada meramente para fins fiscais.

Superada a questao acima acerca da
admissibilidade do recurso, de rigor o ndo conhecimento

da apelacdo interposta.

As razdes recursais nao combateram a
fundamentacdo da sentenca apelada, produzindo peca
recursal flagrantemente genérica, que nao ataca
especificamente os aspectos que formaram a fundamentacdo
do decisum, além de, por vezes, serem trazidas
circunstancias faticas e juridicas dissociadas da
sentenca e do caso dos autos e ainda havendo impugnacéo

de matéria preclusa.

Primeiramente, com relacdo a pretensdo recursal
de extincdo da execucdo em relacdo a pessoa Jjuridica
executada em razdo de litispendéncia com o Jjuizo da
recuperacdo judicial, cabe asserir que tal questdo ja foi
objeto de decisdo por esta C. Turma Julgadora no
julgamento do agravo de instrumento n°
2026048-59.2023.8.26.0000, conforme pode ser observado as
fls. 198/208 da acdo executiva embargada (proc. n°
1007185-97.2022.8.26.0100), em que J& se operou O
trdnsito em julgado, sendo destacada naquele decisum que

a execugdo deverad prosseguir em relacdo a empresa
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coexecutada na proporcdo de 20% sobre o débito exequendo,
por se tratar de crédito extraconcursal, respondendo a

codevedora pessoa fisica por 100% da divida.

Com efeito, pelo principio da
unirrecorribilidade das decisdes judiciais, a mesma
decisdo judicial ndo pode ser objeto de mais de um
recurso, ressalvada a hipbétese de interposicdo simulténea
de recurso especial e recurso extraordindrio, gue néo

corresponde a hipdbdtese presente.
Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO - inconformismo da parte com
as razdes de decidir - recurso de apelacdo
manifestamente 1inadmissivel, ao qual foi
negado sequimento inteligéncia do art. 557,
CPC/73 manutencdo da decisdo agravada, por
auséncia de qualquer fato novo capaz de
infirmar as conclusdes anteriormente
fixadas no r. “decisum” agravado -

interposicdo de agravo de instrumento e

apelacdo contra a mesma decisdo ofensa ao

principio da unirrecorribilidade, bem como

ocorréncia da preclusdo consumativa com a

interposicdo do recurso de agravo, tornaram

o recurso de apelacdo inadmissivel. RECURSO

DO REU NAOPROVIDO.

(TJSsp — 282% Cémara de Direito Privado,
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Agravo Interno n°
9000131-32.2008.8.26.0100/50001, Relatora
Des. BERENICE MARCONDES CESAR, Jjulgado em
26/07/2016, g.n.).

Nesse contexto, com relacdo a matéria em foco,
o0 recurso de apelacdo interposto ndo pode ser admitido,
sob pena de ofensa ao principio da unirrecorribilidade

das decisdes judiciais.

No que toca as demais questdes deduzidas no
apelo, ressalta-se gque os embargos a execucdo foram
julgados liminarmente improcedentes ao fundamento de que
0s embargantes se utilizaram dessa via processual de
forma inadequada, com o objetivo de revisdo de clausulas
contratuais, bem como sequer foili apresentada pelos
recorrentes memdéria de cdlculo que viesse a demonstrar o

excesso de execucao alegado.

Entretanto, as apelantes, por meio do patrono
subscritor do recurso, em suas razdes, gue se apresentam,
registre-se, confusas, beirando a ininteligibilidade,
além de notoriamente genéricas, discorrem acerca da
necessidade de apresentacdo pela instituicdo credora de
extratos bancidrios para a demonstracdo dos créditos e
débitos que levaram a formacgdo da divida exequenda, assim
como ¢é alegado que os Jjuros da operacdo financeira
respectiva teriam taxas acima da média de mercado e que
haveria irregularidade da garantia prestada, sem ser

trazida, frise-se, alguma peculiaridade do caso concreto,
Apelagdo Civel n° 1080401-91.2022.8.26.0100 -Voto n° 43352 7



— f— PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

como, por exemplo, quais s&o as taxas de juros
contratuais e quais agquelas que deveriam ser aplicadas ao

empréstimo contraido.

Ndo bastasse, em alguns trechos do recurso sao
descritas situacdes Jjuridicas absolutamente dissociadas
dos fundamentos da sentenca e do caso em gquestdo, podendo
ser citado, exemplificativamente, a alegacdo de que a
sentenca teria expressamente consignado a
inaplicabilidade ao caso do Cébdigo de Defesa do
Consumidor (fls. 201, Ultimo paragrafo), gquando sequer héa
mencdo de tal matéria naquele decisum, gque, como visto,
essencialmente julgou liminarmente improcedente a acgdo em
virtude da tentativa da utilizacdo da via restrita dos
embargos para a revisdo das cléusulas do contrato
exequendo, questao, a propdsito, sequer abordada
efetivamente no apelo; tudo a evidenciar a utilizacdo de
modelo de peticdo, sem que fossem efetuadas, contudo, as
adequacdes necessarias e trazidas as especificidades do

caso e da r. sentenca proferida, o que é lamentéavel.

O “caput” do art. 1.013 do Cdébdigo de Processo
Civil estabelece que “a apelacdo devolverda ao tribunal o
conhecimento da matéria impugnada”, de maneira dque a
turma julgadora fica vinculada a perquiricdo das razdes
do recurso que diretamente hostilizam o Jjulgado gue se
pretende alterar. Como as apelantes ndo devolveram ao
tribunal a matéria decidida, violaram o axioma tantum

devolutum quantum appellatum.
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Assim, ausentes os requisitos do art. 1.010,
incs. II e III do Cébdigo de Processo Civil, o recurso néo

comporta conhecimento.

Por fim, consigna-se a inaplicabilidade do §11
do art. 85 do Cbébdigo de Processo Civil, porgquanto néo
houve condenacdo da parte embargante em honordrios
advocaticios, até porque a acdo foi julgada liminarmente
improcedente quando ainda sequer a triangulacéo

processual havia ocorrido.

Pelo exposto, ndo se conhece do recurso

interposto.

WALTER FONSECA

Relator
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