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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1005879-27.2021.8.26.0004, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
CLAYTON CHRISTIAN MEIRA, sao apelados BANCO C6 S/A e LUCIANO
MAXIMIANO DA SILVA JUNIOR (CURADOR ESPECIAL).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 35* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso, porque deserto, com determina¢do. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANA MARIA
BALDY (Presidente sem voto), MOURAO NETO E GILSON DELGADO
MIRANDA.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
FLAVIO ABRAMOVICI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Comarca: Capital — Foro Regional da Lapa — 1* Vara Civel
MM?, Juiza da causa: Lucia Helena Bocchi Faibicher
Apelante: Clayton Christian Meira

Apelados: Banco C6 S/A. e Luciano Maximiano da Silva Janior

COMPRA E VENDA DE VEIiCULO -
RESTITUICAO DE VALOR PAGO - DANO
MORAL -~ Autor alega que foi vitima de fraude em
leildo digital de aquisicdo de veiculos, que pagou o
valor da falsa arrematagdo mediante a transferéncia
para conta bancaria de titularidade do Requerido
Luciano (existente no Requerido Banco C6) — Ausente
a responsabilidade do Requerido Banco — Caracterizada
a responsabilidade do Requerido Luciano — Cabivel a
restituicdo — Configurado o dano moral - SENTENCA
DE IMPROCEDENICIA, QUANTO AO
REQUERIDO BANCO C6, E DE PROCEDENCIA,
QUANDO AO REQUERIDO LUCIANO, para
confirmar o arresto, para “desconstituir o leildo que
resultou na arrematacdo de veiculo pelo Autor”, para
restituir o valor de R$ 39.575,00, para condenar ao
pagamento de indenizagdo por danos morais no valor
de R$ 5.000,00 — Recurso interposto sem a
comprovagdo do recolhimento das custas recursais —

Intimacdo para o recolhimento em dobro —

Recolhimento de quantia inferior —  Vedada a
possibilidade de complementagdo — Deser¢ao —
RECURSO DO AUTOR NAO CONHECIDO,
PORQUE DESERTO
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Trata-se de apelacdo interposta pelo Autor contra a sentenga
de f1s.506/511, prolatada pela I. Magistrada Lucia Helena Bocchi Faibicher (em 09
de setembro de 2024), que julgou parcialmente procedente a “agdo de restituicdo de
valores c¢/c reparacdo de danos morais”, quanto ao Requerido Luciano, para
confirmar o arresto, para “desconstituir o leildo que resultou na arrematagdo de
veiculo pelo Autor”, para restituir o valor de R$ 39.575,00 (com corre¢do monetaria
desde o desembolso), para condenar ao pagamento de indenizagdo por danos morais
no valor de R$ 5.000,00 (com corre¢do monetaria desde a sentenca e juros
moratorios desde a citagdo), além das custas e despesas processuais e dos honorarios
advocaticios (fixados em 10% do valor da condenagdo), e improcedente, quanto ao
Requerido Banco C6, condenando o Autor ao pagamento das custas e despesas
processuais ¢ dos honorarios advocaticios do patrono do Requerido Banco (fixados

em 10% do valor da causa — a que foi atribuido o valor de R$ 59.575,00).

Alega que caracterizada a responsabilidade do Requerido
Banco (pois ndo adotou as cautelas necessarias para a abertura de conta corrente), e
que diminuto o valor da indenizagdo por danos morais. Pede o provimento do
recurso, para julgar procedente a agdo quanto ao Requerido Banco e para majorar o

valor da indenizagdo por danos morais (fls.517/527).

Contrarrazoes do Requerido Luciano (f1s.532/535) e do
Requerido Banco (f1s.538/551).

O despacho de fls.569 determinou o recolhimento das custas
recursais, em dobro, sob pena de ndo conhecimento do recurso, manifestando-se o

Autor a f1s.575 e 1s.578, com documentos (f1s.576 e f1s.580/581).
E a sintese.

Incumbe ao Apelante a comprovacdo do recolhimento das
custas recursais quando da interposi¢do da apelac¢do, no valor correspondente a 4%
do valor da condenagado, nos termos do artigo 1.007 do Coédigo de Processo Civil e
do artigo quarto, pardgrafo segundo, da Lei estadual nimero 11.608/2003 (com a
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redagdo dada pela Lei Estadual niumero 15.855/15).

Em caso de ndo comprovacao daquele recolhimento, impoe-
se a intimagao, para o recolhimento em dobro — vedada a possibilidade de posteriores
complementacdes —, nos termos do artigo 1.007, pardgrafos quarto e quinto, do

Cddigo de Processo Civil.

O Autor nao comprovou o recolhimento das custas recursais
quando da interposi¢ao da apelagdo, e, intimado para o recolhimento em dobro,
comprovou o recolhimento de R$ 2.383,00 (fls.580/581, notando-se que idéntica a
guia de fls.576.

Todavia, o valor das custas recursais (em dobro) corresponde
a 8% do valor da condenagdo (R$ 44.575,00), o que resulta no valor de R$ 3.566,00,

0 que nao ocorreu, pois comprovado o recolhimento de R$ 2.383,00.

Assim, considerando que insuficiente o preparo e que vedada
a possibilidade de complementacdo, caracterizada a deser¢do, com o nao

conhecimento do recurso.

Por fim, razodvel a majoragdo do valor dos honorarios
advocaticios do patrono do Requerido Banco C6 para 11% do valor da causa, nos

termos do artigo 85, paragrafo 11, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o exposto, ndo conhec¢o do recurso, porque deserto, e
majoro os honorérios advocaticios do patrono do Requerido C6 para 11% (onze por
cento) do valor da causa, com corre¢do monetaria desde o ajuizamento da acdo e
juros moratorios desde o transito em julgado da decisdo, observado o disposto nos
artigos 389, paragrafo unico, e 406, paragrafo primeiro, do Codigo Civil (com
redacao dada pela Lei numero 14.905/2024), quanto ao indice aplicavel. Recolha o
Autor as custas complementares, sob pena de expedi¢do de oficio (na Vara de

origem) para eventual inscri¢do da divida.

FLAVIO ABRAMOVICI
Relator
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