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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Criminal n° 1507054-
98.2024.8.26.0228, da Comarca de Sdo Paulo, em que sdo apelantes JOSE DA
SILVA PEREIRA, MARCIO ANTONIO SANTOS e RUAN MARLEY
BERTOLINO RIBEIRO, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 9* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento aos recursos da defesa dos réus JOSE DA SILVA PEREIRA e
RUAN MARLEY BERTOLINO RIBEIRO; e deram parcial provimento ao
recurso do réu MARCIO ANTONIO DOS SANTOS, para reconhecer a
atenuante de menoridade, com consequente diminuicio da pena imposta para 5
anos e 4 meses de reclusao e 13 dias-multa no valor unitario minimo, mantendo-
se, no mais, a r. sentenc¢a recorrida. V.U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ALCIDES
MALOSSI JUNIOR (Presidente) E SILMAR FERNANDES.

Sao Paulo, 31 de marcgo de 2025.
ANA LUCIA FERNANDES QUEIROGA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 1958

Apelagao Criminal n° 1507054-98.2024.8.26.0228
Comarca: Sao Paulo - 17* Vara Criminal — Foro Criminal Central
Juiza de 1? Instancia: Dra. Simone Candida Lucas Marcondes

Apelante(s): José da Silva Pereira, Marcio Antonio dos Santos e Ruan
Marley Bertolino Ribeiro

Apelado(s): Ministério Publico do Estado de Sdo Paulo

EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL.
ROUBO. RECURSOS DEFENSIVOS DOS REUS JOSE E
RUAN DESPROVIDOS E PARCIALMENTE PROVIDO O
DO REU MARCIO.

I. Caso em Exame

Recursos de apelacdo interpostos contra sentenga que
condenou José da Silva Pereira, Ruan Marley Bertolino
Ribeiro e Marcio Antdénio dos Santos por roubo em
concurso de agentes. Os réus, em concurso, subtrairam um
celular mediante violéncia, causando lesdo a vitima e
acidente de transito.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em: (i) a alegacdo de
insuficiéncia  probatéria para absolvi¢do; (ii) a
desclassificagdo do crime de roubo para furto; (iii) a
compensacdo entre agravante de reincidéncia e atenuante de
confissdo espontinea para o réu Marcio.

II1. Razdes de Decidir

3. A materialidade e autoria do crime de roubo foram
comprovadas por testemunhos, reconhecimento da vitima e
apreensdo do objeto subtraido. 4. A desclassificagdo para
furto € inaplicavel devido ao uso de violéncia, configurando
roubo. A compensa¢do entre agravante e atenuante foi
considerada para o réu Marcio, menor de 21 anos a época
dos fatos.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recursos dos réus José e Ruan desprovidos; recurso de
Marcio parcialmente provido para reconhecer a atenuante de
menoridade, com compensacdo com a agravante de
reincidéncia.

Tese de julgamento: 1. A palavra da vitima e a apreensdo do
objeto subtraido sdo suficientes para comprovar a autoria
em crimes patrimoniais. 2. A compensacdo entre agravante
de reincidéncia e atenuante de menoridade € possivel na
dosimetria da pena.

Legislacao Citada:

Codigo Penal, art. 157, §2° inciso II; art. 59; art. 33, §2°,
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[TPEIN

alinea “a”; art. 44, inciso I11.

Jurisprudéncia Citada:

STJ, HC n. 859.236/SP, rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta
Turma, j. 12.11.2024.

VISTOS.

Trata-se de recursos de apelagdo criminal
interpostos pelas Defesas dos réus contra a r. sentenga de fls. 222/232,
que condenou JOSE DA SILVA PEREIRA como incurso nas sangdes
do artigo 157, §2° inciso I do Codigo Penal, as penas de 7 anos, 3
meses e 3 dias de reclusdo, no regime inicial fechado, e pagamento de 16
(dezesseis) dias-multa, no minimo legal;, RUAN MARLEY
BERTOLINO RIBEIRO como incurso nas sangdes do artigo 157, §2°,
inciso II do Codigo Penal, as penas de 5 anos e 4 meses de reclusdo, em
regime inicial semiaberto, ¢ ao pagamento de 13 (treze) dias-multa, no
minimo legal e MARCIO ANTONIO DOS SANTOS como incurso nas
sangdes do artigo 157, §2°, inciso II do Codigo Penal, as penas de 6
anos, 2 meses ¢ 20 dias de reclusdo, em regime inicial fechado, e ao

pagamento de 14 (quatorze) dias-multa, no minimo legal.

Nas razdes de seu recurso, a Defensoria Publica do
Estado de Sao Paulo, representando os réus José e Marcio, pugna pela
absolvicdo por insuficiéncia probatoria. Subsidiariamente, requer
desclassificacdo para o delito de furto, sob o argumento de que a
violéncia fo1 empregada contra a coisa; redugdo da pena-base ao minimo
legal para o réu José, aduzindo que ocorre bis in idem na majoragao
pelos maus antecedentes pela reincidéncia; compensagdo entre a
agravante de reincidéncia e a atenuante de confissdo espontanea para o
réu Marcio e alteragdo para regime prisional diverso do fechado (fls.
222/242).
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A defesa do réu Ruan também pleiteia por sua
absolvicdo por insuficiéncia probatoria ou, subsidiariamente,
desclassificagdo para o delito de furto e reconhecimento de sua

primariedade (fls. 318/321).

Foram apresentadas as contrarrazdes aos recursos

(fls. 259/268 e 325/333).

A douta Procuradoria-Geral de Justiga opinou pelo

nao provimento dos recursos (fls. 346/362).

Nao houve oposicdo a realizacdo do julgamento
virtual, na forma do artigo 1°, da Resolugdao n°® 549/2011, com redacao
estabelecida pela Resolugio n°® 772/2017, Colendo Orgdo Especial deste
Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo.

E o relatorio.

Consta dos autos que, no dia 15 de margo de 2024,
por volta das 16h50, na Avenida do Estado, sentido centro, nesta cidade
e Comarca de Sao Paulo, JOSE DA SILVA PEREIRA (nascimento em
21/06/1998 — fls. 37) , RUAN MARLEY BERTOLINO RIBEIRO
(nascimento em 29/09/1997 — fls. 36) e MARCIO ANTONIO DOS
SANTOS (nascimento em 13/09/2004 — fls. 38 — menor de 21 anos a
época dos fatos), agindo em concurso ¢ identidade de propositos,
mediante violéncia e apos reduzir a vitima a impossibilidade de
resisténcia, subtrairam, para o grupo, o aparelho celular da
marca/modelo Apple/iPhone 12 Pro Max, avaliado em cerca de RS$

3.000,00 (trés mil reais), pertencente a Caroline Ferreira da Silva.

Conforme se apurou, no dia e local dos fatos, os réu

JOSE, RUAN e MARCIO, a bordo do veiculo Fiat/Palio Week
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Trekking, placas ERE7084/Embu das Artes — SP, firmes no propoésito de
praticarem crime contra o patrimOnio, ao perceberem que a vitima
Caroline estava parada no transito, na condugdo de seu veiculo
Hyundai/Santa Fé, deste se aproximaram e, enquanto RUAN
permaneceu no interior do automdvel Fiat/Palio, a postos para dar pronta
fuga aos seus comparsas, MARCIO e JOSE desembarcaram do
automotor, tendo o primeiro permanecido na vigilancia, enquanto o
segundo quebrou o vidro dianteiro do lado do passageiro do veiculo
Hyundai/Santa F¢é (fls. 19/21), cujos estilhacos cairam sobre o brago da
vitima, lesionando-a, e, do interior do veiculo, JOSE subtraiu o aparelho
celular da marca/modelo Apple/iPhone 12 Pro Max (fls. 22/23),
retornando, em seguida, juntamente com MARCIO, para dentro do
Fiat/Palio onde eram aguardados por RUAN, o qual lhes deu pronta fuga

do local.

A vitima, muito assustada com o estrondo do vidro
quebrado no momento da subtracdo e com os estilhacos do vidro caindo
em seu brago, os quais a feriram, acabou se envolvendo em um acidente
de transito e batendo no carro da frente, pois ficou atordoada com a
conduta dos acusados, que a impossibilitou de resistir a investida

criminosa.

Ocorre que policiais militares que efetuavam
patrulhamento pela regido presenciaram toda a pratica criminosa, motivo
pelo qual sairam no encal¢o do veiculo Fiat/Palio ocupado pelos réus,
logrando aborda-lo e deter MARCIO, JOSE e RUAN, apesar da

tentativa de fuga.

Realizada busca pessoal, com MARCIO foi
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encontrado o celular Apple/iPhone 12 Pro Max subtraido da vitima.
Informalmente indagado, ele confessou a pratica do delito, inclusive
esclarecendo que juntamente com os demais acusados tinham
combinado de praticar o roubo, apontando a fun¢do de cada um na

pratica delitiva.

Em sede policial, a vitima Caroline reconheceu o
investigado JOSE como um dos autores do crime de roubo, bem como

seu aparelho celular recuperado na posse de MARCIO (fls. 04).

Interrogados em sede policial, MARCIO confessou
com riqueza de detalhes como ocorreu a pratica delitiva, inclusive em
concurso com os demais réus, apesar de alegar que nao tinha ciéncia de
que eles praticariam o crime (fls. 07). J4 JOSE ¢ RUAN negaram a
pratica delitiva (fls. 07).

Ante tal quadro fatico, os réus foram denunciados,
processados e, ao final, condenados pela r. sentenca de fls. 222/232,

contra a qual se insurgem.
Contudo, razdo nao lhes assiste.

Nao resta qualquer divida acerca da materialidade
delitiva, em face do auto de prisdo em flagrante (f1.01), boletim de
ocorréncia (fls. 11/15), fotografias (19/23), laudo do veiculo (fls.
208/214), além da prova oral produzida.

A autoria restou igualmente demonstrada.

Na fase extrajudicial, o réu Marcio admitiu estar na
companhia dos corréus José e Ruan no veiculo Palio, mas alegou que

nada sabia sobre a ideia de roubar o celular da vitima. Alegou que foi o
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réu José que quebrou o vidro do veiculo e subtraiu o celular. Ouviram o
barulho de sirene do outro lado da avenida e voltaram correndo para o

carro. Ruan tentou fugir dando ré, mas foram presos (fls. 7).

O réu José disse ndo ter quebrado nenhum vidro ou

roubado o telefone de alguém (fls. 5).

O réu Ruan negou estar na companhia dos réus José
e Marcio. Disse que estava indo comprar droga na Presidente Wilson
quando foi abordado para averiguacdo. Negou que estivesse com um

veiculo Fiat Palio (fls. 6).

Em Juizo, o réu José fez uso de seu direito

constitucional de permanecer em siléncio (video E-Saj de fls. 217/218).
J& os corréus negaram a imputacgao.

O réu Marcio alterou sua versao, passando a negar a
pratica do roubo e conhecer os corréus. Disse que acabou confessando
na Delegacia porque ficou com medo dos policiais militares que
mandaram dizer que estava junto. Mora proximo ao local e foi abordado

na rua (video E-Saj de fls. 217/218).

O réu Ruan disse que estava indo comprar maconha
a pé¢ quando foi abordado pelos policiais pela Avenida Presidente
Wilson. Pediram seu celular para verificar o IMEI Pediram para
aguardar e, apds dez minutos, foi colocado na viatura com outros dois
individuos que ndo conhecia anteriormente e foi levado a Delegacia.
Negou possuir veiculo ou ser proprietario de veiculo Palio (video E-Saj

de fls. 217/218).

Contudo, a negativa dos réus Marcio ¢ Ruan restou
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1solada nos autos.

A vitima Caroline Ferreira da Silva procedeu ao
reconhecimento em Juizo do réu José. Contou que na data dos fatos,
estava conduzindo seu veiculo pela Avenida do Estado, quando o vidro
do lado do passageiro dianteiro foi arrebentado e o réu José subtraiu seu
celular que estava acoplado no painel do veiculo. Tentou segurar a mao
dele, mas se assustou e colidiu contra o veiculo da frente. Viu uma
viatura passando pelo local e informou aos policiais que tinham roubado
o seu celular e que o agente era um individuo moreno e usava uma roupa
vermelha ou laranja com cinza. Os policiais lhe informaram que os
ladrdes ja& tinham sido presos. Foi até o local e reconheceu seu celular
que foi recuperado e reconheceu o réu José como aquele que tinha
quebrado o vidro. O proprietario do veiculo envolvido na colisdo disse
ter visto dois individuos na agdo, mas a depoente ndo viu o segundo
elemento. Depois que viu o Palio na delegacia lembrou que tinha
realmente passado por ele. Era um Palio Weekend, com traseira preta.
Esclareceu que para reparagao dos danos sofridos dispendeu R$ 450,00
para o conserto do vidro de seu veiculo ¢ R$ 600,00 para o para-choque,
além de R$ 900,00 relativo aos danos no veiculo de terceiro (video E-

Saj de fls. 217/218).

O policial militar André Luiz dos Santos Barros
relatou que estavam na Avenida do Estado, sentido Ipiranga, quando
avistaram do outro lado da Avenida do Estado, sentido Centro, o veiculo
Fiat Palio estacionar no local e dois individuos desembarcarem,
deslocarem-se até¢ um veiculo a frente, quebrarem o vidro, subtraindo
um celular e, em seguida, adentrarem nesse veiculo Palio novamente ¢

seguirem em fuga. Informaram na rede-radio sobre o ocorrido e demais
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viaturas realizaram cerco policial. Pelas vias da Mooca, realizaram breve
acompanhamento e os ocupantes do veiculo desembarcaram e correram,
mas conseguiram realizar a deten¢do dos trés individuos. O réu Marcio
estava com o celular da vitima. Ela compareceu ao local e indicou o réu
José como o que tinha subtraido o seu celular. O depoente pode ver que
os réus José e Marcio desembarcaram do veiculo Palio para pratica do
roubo e dentro do carro permaneceu um dos agentes. José estourou o
vidro e pegou o celular, enquanto Marcio estava na cobertura de José. O
celular foi passado para Marcio. A vitima disse que bateu o veiculo
porque estava nervosa. O depoente afirmou ter conseguido visualizar
toda a acdo delitiva. O veiculo Palio Weekend, prata, tinha pelicula no
vidro, e, quando iniciou o patrulhamento nas ruas da Mooca, se
depararam de frente com esse veiculo e conseguiram visualizar todos os
ocupantes. Indicou que o motorista era um rapaz branco e que usava
uma camiseta branca. Os trés desembarcaram do veiculo, mas foram
detidos pelos policiais militares que prestavam apoio. O depoente estava
préoximo ao réu Marcio no momento da abordagem. Estavam utilizando
cameras corporais no momento dos fatos. Jos¢ € Ruan ficaram em
siléncio. Marcio informou qual era a fungdo de cada um no crime. Ruan
seria o motorista “cavalo”, José tinha funcdo de quebrar o vidro e
subtrair o celular e posteriormente repassar para Marcio para fugir das

viaturas e vender (video E-Saj de fls. 217/218).

No mesmo sentido seguiu-se o depoimento do
policial militar Samuel da Silva Lima, confirmando que estavam em
sentido oposto da via e viram o roubo sendo cometido. Deram sinal de
sirene € mesmo assim os agentes continuaram na pratica do roubo. Em
rua proxima, viram o veiculo que eles entraram. Solicitaram apoio e
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poucos metros a frente outra equipe conseguiu fazer a detencao dos
individuos nas proximidades. José foi o que quebrou o vidro e subtraiu o
celular. Marcio estava junto. José foi reconhecido pela vitima no proprio
local como a pessoa que subtraiu o bem. O celular foi recuperado. A
vitima relatou que se assustou e colidiu com o veiculo da frente. O
condutor do veiculo era Ruan. Ele abandonou o veiculo na Presidente
Wilson, mas também foi detido poucos metros a frente. O veiculo Palio
foi apreendido e levado a Delegacia, sendo apreendido por falta de
licenciamento ou por estar em mal estado de conservagdo (video E-Saj

de fls. 217/218).

A andlise do conjunto probatério demonstra,
suficientemente, que era mesmo o caso de recair sobre os apelantes um

juizo de reprovacao penal.
Duvida nao hé quanto a autoria delitiva.

Em se tratando de crime de roubo, por suas
peculiaridades, ndo se pode deixar de levar em conta a palavra da vitima,
até porque, segundo o melhor entendimento jurisprudencial, deve-se dar
especial relevancia a ela, como elemento de prova, desde que ndo destoe

do conjunto probatorio.

No caso em apreco, a ofendida reconheceu o réu
José como o assaltante que quebrou o vidro de seu veiculo e arrebatou

seu celular.

Quando da abordagem, o réu Marcio estava com o

celular subtraido.
A apreensdo incriminadora da res furtiva em poder
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do Marcio, logo apds o cometimento do crime refor¢a o acervo

probatorio.

Como ¢ cedico, nos crimes patrimoniais, a
apreensao da coisa subtraida na posse dos suspeitos gera a presungao de
sua responsabilidade penal, ocorrendo a inversao do 6nus da prova,
cumprindo a Defesa demonstrar uma convincente versdo a tal
circunstancia, 0 que nao ocorreu no presente caso.

Outrossim, convalidar os relatos da ofendida, é certo
que a conduta dos trés réus foi presenciada pelos policiais militares que
atestaram que visualizaram os réus José¢ e Marcio desembarcarem do
veiculo Palio Weekend, conduzido por Ruan, realizarem o roubo e, apds
a subtragdo, retornaram ao veiculo para fuga, mas realizada perseguicao,
os trés acusados desembarcaram, com tentativa de fuga a pé, mas foram

presos poucos metros a frente, por equipe de policiais em apoio.

O réu Ruan foi visto pelos policiais como o
condutor do veiculo e que também tentou fugir a pé, abandonando o
carro, mas também foi detido, sendo que o corréu Marcio confessou na

fase extrajudicial que estava na companhia de Ruan e de José.

Portanto, o conjunto probatdrio € robusto no sentido
de demonstrar que os apelantes praticaram o delito de roubo, mormente
pelos relatos da ofendida, pelos testemunhos dos agentes policiais e pela

dindmica dos fatos que envolveram a prisao.

Nao se pode cogitar da desclassificacao para o crime
de furto, uma vez que comprovado o emprego de violéncia, pois,
embora o réu José tenha quebrado o vidro do veiculo para subtragao do
celular, € certo que os estilhagos atingiram o braco da ofendida e, em
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reacao ao susto levado, ela se envolveu em acidente de transito, batendo
no veiculo da frente, o que lhe retirou qualquer tipo de reagdo a acdo
criminosa, configurado, assim, o crime de roubo.

Em suma, a prova amealhada passa ao largo de ser
insuficiente. Revela-se, outrossim, bastante solida e confirmatoria da
denuncia pelos motivos acima explanados, a tornar a condenacao dos
acusados nos termos em que proferida medida de rigor, ndo havendo que
se falar em absolvigdo por insuficiéncia probatdria ou, ainda, hipotese de
acolhimento do pedido subsidiario de desclassificacdo para o crime de

furto, passando-se a analise da dosimetria.

Na primeira fase, a fixagdo da pena-base para o réu
José acima do minimo legal, em 4 anos e 8 meses de reclusdo e
pagamento de 11 dias-multa, deve assim ser mantida, posto que
respeitadas as diretrizes do artigo 59, do Cdédigo Penal, ao considerar
que ele ostenta maus antecedentes, pois possui duas condenagdes

definitivas (I - Foro Central Criminal Barra Funda. 28 Vara Criminal.
Procedimento Especial n° 0107048-72.2017.8.26.0050. Data do fato: 29.11.2017.
Art.33, caput, c/c art. 40, IV e VI do Sisnad. Trdnsito em Julgado para a defesa:
02.06.2020. 2 - Foro Central Criminal Barra Funda. 23“ Vara Criminal.
Procedimento Ordindrio n° 1521189-23.2021.8.26.0228. Data do fato: 02.09.2021.
Art.157, §1 c/c 14, I do C. Transito em Julgado para a defesa: 07.12.2021 —

certiddo de fls. 43/46) ¢ uma delas foi considerada como circunstancia

judicial desfavoravel e a outra como agravante de reincidéncia.

A propria regra do art. 59 do Codigo Penal, confere
ao magistrado discricionariedade na escolha no aumento que entender o
mais adequado e proporcional como circunstancia judicial desfavoravel,

como medida de retribui¢cdo penal a conduta praticada.
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Assim, no caso vertente, observa-se que presente
circunstancia judicial desfavoravel ensejadora da majoracdo da
reprimenda. Frise-se que, ressalvadas as hipoteses de manifesta
ilegalidade ou arbitrariedade, o juizo pode, apds examinar as nuances e
especificidades sobre o caso em que se debruca, atuar
discricionariamente na escolha da sancao aplicdvel ao caso, bastando,
para tanto, motivar o decisum, a teor do que dispde o artigo 59 do
Cddigo Penal e o artigo 5°, inciso XLVI, da Constituicao Federal, pois
atendendo justamente a tais dispositivos para se individualizar a pena.
Nesse sentido, leciona GUILHERME DE SOUZA NUCCI:

“Quanto  mais se cercear a  atividade
individualizadora do juiz na aplicacdo da pena, afastando a
possibilidade de que andlise a personalidade, a conduta social, os
antecedentes, os motivos, enfim, critérios subjetivos, de cada caso
concreto, mais cresce a chance de padronizagcdo da pena, o que
contraria, por natureza, principio constitucional da individualizacdo
da pena, alidas, clausula pétrea” (Individualizacao da Pena, Ed. RT, 2°

Ed., 2007, p. 195).

Observadas as diretrizes do art. 59 do Cédigo Penal,
bem como em obediéncia ao principio da igualdade, a conduta do réu ¢
revestida de maior reprovacao social do que aquele que pratica um crime
pela primeira vez.

Tal fato denota ainda conduta social desvirtuada e
voltada a pratica de novos delitos, sendo necessaria uma resposta estatal
ao desvalor da conduta do apelante, seguindo critérios estabelecidos na
Constituicdo Federal e na legislagdo penal vigente, de modo que a
exasperacao aplicada deve ser mantida.
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Ressalte-se que, existindo mais de um titulo
condenatorio definitivo, o reconhecimento dos maus antecedentes e da
reincidéncia ndo configura bis in idem, desde que ambas as condenagdes

se refiram a agdes penais diversas.

J& para os réus Ruan e Marcio, as penas-base foram

fixadas no minimo legal.

Na segunda etapa, em razao da reincidéncia dos réus
José e Marcio (processo n° 0021949-27.2023.8.26.0050- condenag¢do
por furto qualificado — transito em julgado para defesa em 05/09/2023 -
certiddo de fls. 47/48), houve aumento da pena em 1/6, perfazendo 5
anos, 5 meses ¢ 10 dias de reclusao e 12 dias-multa e 4 anos e 8 meses ¢

11 dias-multa, respectivamente.

Nao era mesmo hipotese de reconhecimento da
confissdo extrajudicial do réu Marcio como atenuante, uma vez que em

Juizo alterou a versao inicial e passou a negar a autoria delitiva.

Ocorre que Marcio era menor de 21 anos a época
dos fatos (nascimento em 13/09/2004 — flIs. 38), sendo necessario,

portanto, o reconhecimento da atenuante de menoridade relativa.

Tendo em vista que, presente ainda para o réu
Marcio a agravante de reincidéncia, e, nao se tratando de
multirreincidéncia, possivel a compensagao integral com a atenuante de
menoridade relativa, ora reconhecida, com consequente retorno de sua

pena ao minimo legal nesta etapa.

Este ¢ o entendimento j& consolidade do Egrégio

Superior Tribunal de Justica:
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DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA
DA PENA. PENA-BASE EXASPERADA EM 1/4 POR
CONSEQUENCIAS  NEGATIVAS DO CRIME E
CONCURSO DE AGENTES. FUNDAMENTACAO IDONEA.
PENA INTERMEDIARIA. REINCIDENCIA ESPECIFICA.
AGRAVANTE COMPENSAVEL COM ATENUANTE DA
MENORIDADE RELATIVA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO. I
CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado contra acorddo que manteve a
pena imposta na sentenga condenatoria por roubo majorado
pelo emprego de arma de fogo e concurso de agentes,
argumentando excesso na dosimetria, especialmente pela
exaspera¢do da pena-base e aplicagdo da reincidéncia
especifica na segunda fase. II. QUESTAO EM DISCUSSAO
2. Ha duas questoes em discussdo: (i) a legalidade da
exaspera¢cdo da pena-base em 1/4 por consequéncias
desfavordveis e concurso de agentes, (ii) a compensagdo
entre a agravante da reincidéncia especifica e a atenuante da
menoridade relativa na segunda fase da dosimetria. III.
RAZOES DE DECIDIR

3. A exasperacdo da pena-base em 1/4, fundada nas
consequéncias do crime - subtra¢do de valor elevado
pertencente a empresa vitima -, bem como na considera¢do
do concurso de agentes, encontra suporte em elementos
concretos do caso, ndo configurando bis in idem, uma vez
que o concurso de agentes foi utilizado como circunstancia
judicial na primeira fase da dosimetria e a majorante do
emprego de arma de fogo na terceira fase.

4. No que se refere a segunda fase da dosimetria, a
jurisprudéncia consolidada desta Corte estabelece que a
agravante da reincidéncia, ainda que especifica, deve ser
integralmente compensada com _a atenuante da menoridade
relativa, salvo justificativa especial, como no caso de
multirreincidéncia, o que ndo se verifica na espécie.

5. Assim, a compensagdo integral entre a agravante e a
atenuante impoe a revisdo da pena intermediaria, sem
alteragdo na pena-base ou na fragdo de aumento na terceira
fase.

1V. Habeas corpus ndo conhecido, mas concedida a ordem de
oficio para, compensando a reincidéncia especifica com a
menoridade relativa, redimensionar a pena do paciente para
8 anos e 4 meses de reclusdo e 20 dias-multa.

(HC n. 859.236/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 12/11/2024, DJe de 19/11/2024.)
(grifo nosso)
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Na terceira fase, em razdo da causa de aumento de
pena pelo concurso de agentes, houve aumento da pena em 1/3,
totalizando 7 anos, 3 meses ¢ 3 dias de reclusao ¢ 16 dias-multa, no
valor unitario minimo, para o réu José; 5 anos e 4 meses de reclusao e 13
dias-multa no valor unitario minimo, para o réu Ruan; e, nesta
oportunidade, para o réu Marcio, 5 anos e 4 meses de reclusao e 13

dias-multa no valor unitario minimo.

De rigor a manutencao do regime inicial fechado
para os réus José e Marcio e o inicial semiaberto para o réu Ruan, tendo
em vista os fins punitivo e dissuasorio das penas (artigo 59 do Codigo
Penal). Ademais, os extratos de pena previstos no artigo 33, paragrafo
2°, do referido diploma legal, ndo sdo aplicaveis com rigidez pétrea, por
conta dos principios da individualizacdo das penas e da isonomia,
comprometendo-se uma resposta punitiva estatal adequada ao caso
analisado. Se ndo bastasse, o delito de roubo possui como elementares
violéncia e grave ameaca, o que, aliado ao gquantum da reprimenda
imposta, o crime ter sido praticado em concurso de agentes, além dos
maus antecedentes do réu José e a reincidéncia deste € do réu Marcio,
torna imperiosa a imposi¢cdo de regime inicial mais gravoso, em plena
conformidade com os ditames previstos no artigo 33, pardgrafo 2°,

alinea “a”, do Codigo Penal.

Nem se alegue, igualmente, ofensa aos
entendimentos preconizados nas Sumulas 718 e 719 do Egrégio
Supremo Tribunal Federal, pois os fatos e as circunstancias aferidas,
ambos extraidos dos autos, demonstram nao ser recomendavel a adocao

de regime prisional mais brando no caso.
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Outrossim, mostra-se desarrazoada a aplicacdo do
beneficio de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, eis que, entende-se tal modificagdo ser incabivel e nao ser
recomendavel, pois nao preenchido o critério legal previsto no inciso III
do artigo 44 do Codigo Penal, haja vista que o delito praticado possui

como elementares violéncia fisica e grave ameaga.

Também inviavel a concessdo de sursis diante do

quantum da reprimenda imposta.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AOS
RECURSOS DA DEFESA dos réus JOSE DA SILVA PEREIRA e
RUAN MARLEY BERTOLINO RIBEIRO; e DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso do réu MARCIO ANTONIO DOS
SANTOS, para reconhecer a atenuante de menoridade, com consequente
diminui¢do da pena imposta para S anos e 4 meses de reclusiao e 13
dias-multa no valor unitario minimo, mantendo-se, no mais, a r.

sentenga recorrida.

ANA LUCIA FERNANDES QUEIROGA
Relatora
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