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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1506980-89.2021.8.26.0344, da Comarca de Marilia, em que ¢ apelante THIAGO
RODRIGUES BARBOSA, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitada
a preliminar, negaram provimento, nos termos que constario do acérdao. V. U.,
de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AMARO THOME
(Presidente sem voto), HERMANN HERSCHANDER E MARCO DE LORENZI.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
FREIRE TEOTONIO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacdo Criminal n°. 1506980-89.2021.8.26.0344
1® Vara Criminal — Marilia
Apelante: Thiago Rodrigues Barbosa

Apelado : Ministério Publico

Voto n°. 9.203

EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO
CRIMINAL DEFENSIVA. DESACATO E
RESISTENCIA. PRELIMINAR DE NULIDADE
POR CERCEAMENTO DE DEFESA. REJEICAO.
MERITO. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

1. Apelagdo interposta por Thiago Rodrigues
Barbosa contra sentenga que o condenou a 10 meses
e 26 dias de detengdo, em regime inicial semiaberto,
pelos crimes de desacato e resisténcia, conforme
artigos 329, “caput”, e 331 do Cddigo Penal, em
concurso material. O réu busca, preliminarmente, a
nulidade do feito por cerceamento de defesa e, no
mérito, a absolvigdo por insuficiéncia de provas.
Alternativamente, pede a revisdo da dosimetria.

II. Questao em Discussdo

2. A questdo em discussdo consiste em (i) verificar a
existéncia de cerceamento de defesa e (ii) analisar a
suficiéncia das provas para a condenag¢do pelos
crimes de desacato e resisténcia.

I11. Razdes de Decidir

3. Ndo ha cerceamento de defesa, pois o
indeferimento da oitiva de testemunhas foi
fundamentado e ndo houve demonstragdo de prejuizo
efetivo ao direito de defesa, conforme artigo 396-A
do CPP.

4. A materialidade e autoria dos crimes foram
comprovadas por boletim de ocorréncia, laudo
pericial e depoimentos consistentes dos policiais
envolvidos, que ndo tinham motivo para incriminar
injustamente o réu.

IV. Dispositivo e Tese
5. Recurso desprovido.
Tese de julgamento: 1. Indeferimento de provas nao
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configura cerceamento de defesa se fundamentado e
sem prejuizo demonstrado. 2. Provas consistentes e
depoimentos de policiais sao suficientes para
condenagdo por desacato e resisténcia.

VOTO DO RELATOR

Trata-se de apelacdo interposta
contra a r. sentenca de pags. 188/196, cujo relatdrio se
adota, que condenou Thiago Rodrigues Barbosa a pena total
de 10 meses e 26 dias de detencdo, em regime inicial
semiaberto, como incurso nos artigos 329, “caput”, e 331,

ambos do Cédigo Penal, em concurso material.

Inconformado, insurge-se o réu (pag.
199). Busca, preliminarmente, a nulidade dos autos por
cerceamento de defesa, eis gque ndo teve a oportunidade de
apresentar rol de testemunhas por meio do advogado
constituido. No mérito, almeja a absolvigcdo por
insuficiéncia de provas. Alternativamente, pede a fixacéo
das penas-base no minimo legal, o reconhecimento da
atenuante da confissdo espontédnea em relacdo ao crime de
desacato, a imposicdo de regime aberto e a substituicédo

da corporal por restritiva de direitos (pags. 207/209).

O recurso foi regularmente
processado, com apresentacao de contrarrazdes pelo
Ministério Publico (pags. 222/230).
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A 1i. Procuradoria Geral de Justica
opinou pela rejeicdo da matéria preliminar e, no mérito,

pelo desprovimento do apelo (pags. 238/249).
Eis o relato.

De proémio, ndo ha falar em

cerceamento de defesa.

Destaca-se, inicialmente, que o)
indeferimento de oitiva das testemunhas indicadas pelo
causidico constituido apds a apresentacdo da defesa
prévia pela Defensoria Publica se deu mediante deciséo
validamente fundamentada da 1. magistrada de primeira
instédncia (pég. 123), e, apds, novamente rechacadas as
alegacdes em sentenca (pags. 188/196), ainda que em
sentido contrario aos interesses do apelante, estando a
providéncia fulcrada na regra do artigo 396-A do Estatuto

Processual Penal.

Vale dizer, ndo houve ilegalidade na
medida, inexistindo, ademais, demonstracdo de efetivo
prejuizo ao direito de defesa no reclamo, que se limita
discorrer genericamente sobre a imprescindibilidade das

testemunhas indicadas.

A corroborar esse entendimento,
julgado do Superior Tribunal de Justica: “I. o)
deferimento de provas é ato que se inclui na esfera de
discricionariedade regrada do Magistrado processante, que
poderda indeferi-las de forma fundamentada, nos termos do

art. 400, §1°, do CPP, gquando as julgar protelatdrias ou
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desnecessdrias e sem pertinéncia com a 1instrucdo do
processo (precedentes do STF e do STJ). 2. No caso

vertente, ndo hda ilegalidade na desconsideracdo do rol de

testemunhas da defesa, apresentado fora do pPrazo

legalmente estabelecido, ante a preclusdo temporal desta

faculdade processual (HC n. 202.928/PR, Sexta Turma, Rel.

Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR, Rel. p/ Acdérddo Min. ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, julgado em 15/5/2014, DJe de 8/9/2014). 3.
Conforme o art. 396-A do CPP e o art. 55, §1°, da Lei de

Toxicos, o rol de testemunhas deve ser apresentado no

momento processual adeguado, ou seja, quando da

apresentacdo da resposta preliminar, sob pena de

preclusdo. Em respeito a4 ordem dos atos processuais, ndo

configura cerceamento de defesa o indeferimento do pedido

extemporidneo de substituicdo de testemunha, mesmo que o

acusado venha a constituir outro patrono apés a

apresentacdo da defesa prévia. 4. Ainda que o pedido

fosse apresentado dentro do prazo legal, 'a substituicdo
ulterior de depoentes ¢é medida excepcional e deve
observdncia a uma das hipodteses descritas no art. 451 do
Novo Codigo de Processo Civil, de aplicag¢do subsididria,
na forma do art. 3° do Cdédigo de Processo Penal. S&o
causas admitidas para substituicdo da testemunha: o
falecimento, a enfermidade que impeca o depoimento, e a
ndo localizacdo do atestante em razdo da mudanca de
endereco.' (RHC 96.948/BA, Rel. Min. MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, Sexta Turma, j. 12-06-2018, Dje 22-06-2018).

No caso dos autos, ndo se desincumbiu a defesa do énus de

demonstrar a efetiva necessidade de oitiva de testemunha

arrolada a destempo. 5. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no RHC n. 105.683/RJ, Rel. Min. REYNALDO SOARES DA
FONSECA, Quinta Turma, j. 04-06-2019).
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Ademais, destaca-se gque nao houve
defesa deficitédria pelo i. Defensor Publico (pags.
69/75), o qual atuou no processo antes do defensor

constituido, eis que exerceu suas funcdes com eficiéncia.

Para além, ¢é cedico qgque nenhum ato
poderd ser declarado nulo se da suposta nulidade né&o
resultar prejuizo efetivo para acusacdo ou para a defesa,
conforme disposto no artigo 563 do Cbébdigo de Processo
Penal. No caso, nada foi trazido pela defesa que pudesse

demonstrar a presenca do alegado prejuizo.

Afastada a preliminar aventada, passo

a andlise do mérito.

Consta da dentncia, resumidamente,
que, nas circunstdncias de tempo e local descritas, o
acusado desacatou a policial militar Daiana Manoela

Dantas dos Reis, no exercicio de suas funcbes.

Extrai-se, ademais, que, nas mesmas
circunstédncias féaticas descritas, o denunciado se opds a
execucdo de ato legal, mediante violéncia contra policial

militar.

Segundo se apurou, os agentes
pUblicos foram acionados para comparecer ao local dos
fatos em razdo de atendimento de ocorréncia relacionada a
desentendimento entre moradores, dentre os quais,
posteriormente, foi identificado o réu. No local, o
apelante identificou a policial militar Daiana como sendo
a mesma que havia lhe abordado em outra oportunidade e,

A\Y

diante disso, passou a ofendé-la, dizendo para ela ir “se
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foder”. Ato continuo, foi dada voz de prisdo ao acusado,
0 qual ndo aceitou ser conduzido e ofereceu resisténcia,
empregando violéncia fisica contra os policiais,
chutando, inclusive, a perna do policial Joaquim Paulino,
fazendo com que ele de desiquilibrasse e caisse ao solo.
Em razdo da violéncia empregada pelo apelante, o agente
publico sofreu ferimentos nas mdos e no Jjoelho (péags.

01/02).

A materialidade e a autoria dos
crimes restaram comprovadas, consoante boletim de
ocorréncia (padgs. 03/05), laudo pericial (pags. 09/10) e

prova oral.

Neste sentido, foram unissonos o0s
testemunhos dos policiais militares com descricdo dos
fatos narrados na dentncia, sem margem a qualquer

suspeita.

A policial militar Daiana Manoela
Dantas dos Reis, em juizo, explicou que foi atender uma
ocorréncia envolvendo o réu e um vizinho. Disse dque,
chegando no local, orientou as partes. Relatou que 7jéa
havia abordado o réu em outra oportunidade, gquando ele
conduzia uma motocicleta com licenciamento e CNH
vencidos, apdés ter sido parado por atravessar no sinal
vermelho. Explicou que, nagquela oportunidade, o apelante
também a havia desacatado, porém ndo foi tomada nenhuma
medida contra ele. Aduziu que, no dia dos fatos, estava
indo para a viatura apds conversar com os envolvidos,
oportunidade em que foi interpelada pelo réu. Nesta
oportunidade, o acusado a mandou “se foder”, momento em

que o policial militar Joaquim Paulino lhe deu voz de
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prisdo, tendo ele se debatido muito, sendo necessario o
uso de forca para conté-lo. Questionada, explicou que né&o
se recordava se o increpado havia agredido seu colega de
farda, todavia, como ele tinha muita forca fisica, houve
dificuldade para conté-lo e, portanto, possivelmente o
policial podia ter se ferido. No mais, asseverou que O
apelante se opds ao cumprimento da prisdo, usando de

violéncia.

No mesmo sentido foi o relato do
também policial militar Joagquim Paulino dos Reis Junior,
o qual acrescentou que o réu estava “meio alterado”,
nervoso, gesticulando e discutindo com a policial Daiana.
Disse que percebeu qgque o acusado estava ofendendo sua
colega de farda e, por isso, deu voz de prisdo a ele por
desacato. Narrou que o apelante resistiu a prisdo, sendo
necessario o uso de forca moderada para tentar conté-lo.

A\

Salientou que o réu mandou a policial Daiana ir se
foder”. Ademais, esclareceu que a todo momento o
increpado tentou resistir a prisdo e, durante o ato de
resisténcia, para tentar conté-1lo, acabou sofrendo

escoriag¢des na mdo e no joelho.

Cabe consignar que os policiais
militares nenhuma razao tinham para incriminar o}
denunciado injustamente, devendo ser considerados validos

e com valor probante os seus testemunhos.

Ademais, ndo hé& nenhuma divergéncia

nos relatos apta a macular o conjunto probatério.

Destaca-se precedente do Supremo

Tribunal Federal, de relatoria do Min. CELSO DE
Apelacdo Criminal n® 1506980-89.2021.8.26.0344 -Voto n° 9203 8



— f— PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

MELO, em gue se frisa que “[o] valor do depoimento
testemunhal de servidores policiais - especialmente
quando prestado em juizo, sob a garantia do
contraditdrio - reveste-se de inquestiondvel
eficdcia probatdria, ndo se podendo desqualifica-1o
pelo o) fato de emanar de agentes estatais
incumbidos, por dever de oficio, da repressdo penal.
O depoimento testemunhal do agente policial somente
ndo terd valor, quando se evidenciar que esse
servidor do Estado, por revelar interesse particular
na 1investigacdo penal, age facciosamente ou quando
se demonstrar - tal «como ocorre com as demais
testemunhas - que as suas declara¢bes ndo encontram
suporte e nem se harmonizam com outros elementos
probatérios idéneos” (HC n°. 73518, Rel. CELSO DE
MELLO, j. 26-03-1996).

Por sua vez, O recorrente, em Jjuizo,
negou a pratica delitiva. Disse que Jj& havia sido
abordado pela policial Daiana Manoela em outra
oportunidade, gquando sua moto foil apreendida por estar
com o licenciamento vencido. Com relacgdo aos fatos,
explicou que teve conhecimento, através de sua esposa,
que seu cachorro havia sido atacado novamente na rua pelo
cachorro do vizinho e, por isso, foi “tirar satisfacdes”.
Relatou que chegaram duas viaturas da policial no local e
houve a pacificacdo entre as partes. Aduziu que foi pedir
desculpas para a policial Daiana Manoela, por ter sido
rude com ela na outra abordagem, momento em que ela disse
“quero que vocé se foda”. Declarou que afirmou a policial
apenas “e se eu mandar a senhora se foder?”. Afirmou que
entrou em sua residéncia para ndo ser preso. No mais,

negou ter agredido o policial Joagquim Paulino, relatando
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que o0 mesmo tropecou e caiu quando tentava lhe prender.

Com relacdo ao delito de resisténcia,
importante pontuar que os policiais, de forma segura e
coesa, relataram que o réu resistiu a prisdo, sendo
necessario uso de forca para conté-lo, oportunidade em

que o apelante lesionou o policial Joaquim Paulino.

Assim, demonstrada com clareza a
oposicdo do réu a execucdo de ato legal, mediante

violéncia, ndo havendo falar em insuficiéncia de provas.

Ndo bastasse, o denunciado, durante a
resisténcia a prisdo, causou lesdes corporal no policial
Joaquim Paulino, o qual sofreu lesdes de natureza leve,
consistentes em "“1- Escoriacdo ovalar com perda da camada
superficial da pele e com eritema circunjacente,
localizada na regido hipotenar da mdo esquerda e medindo
1,0 x 0,5 cm; 2- Escoriacbes irregulares na face anterior
do joelho esquerdo, variando de 0,3 x 0,1 a 0,6 x 0,3 cm”

(pags. 09/10).

No mesmo sentido, com relacdo ao
delito de desacato, importante pontuar gque o0s agentes
publicos, de forma segura e coesa, relataram as ofensas
proferidas pelo réu a policial militar Daiana Manoela,
sendo demonstrado, com clareza, a intencdo do apelante de
insultar, humilhar e menosprezar a funcdo publica

exercida pela policial.

A propdsito, consoante entendimento

A\Y

desta C. Céamara Criminal: ...0 delito de desacato se

Apelacdo Criminal n® 1506980-89.2021.8.26.0344 -Voto n° 9203 10



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

consuma quando o funciondrio publico é ofendido em razdo
da funcdo publica que exerce ou quando a ofensa, de
qualquer tipo, é dirigida ao servidor publico durante o
exercicio de sua funcdo, desde que haja a clara intencgdo
de desrespeitar o agente publico ou menosprezar a funcdo
que ele esta exercendo” (Apelacao Criminal ne°.

1501241-77.2019.8.26.0483, Rel. Des. MIGUEL MARQUES E
SILVA, j. 25-03-2022).

Ademais, por cautela, destaca-se ser
inviavel aplicar a consuncgdo entre os delitos de desacato
e resisténcia. Isso porque, além de terem as condutas
decorrido de designios autdnomos e afetado bens juridicos
diversos, estd bastante claro que uma ag¢do ndo consistiu
em meio de preparacdo ou execucdo da anterior. E dizer,
restou bem delineada a independéncia entre as condutas,
inclusive com detalhamento quanto ao que foi feito e dito
para fins de configuracdo da resisténcia e do desacato,
sendo possivel diferenciar aquilo que constituiu (i) a
investida do réu contra o policial Joaquim Paulino,
responsavel por sua abordagem e (ii) menoscabo do
imputado a funcdo publica exercida pela policial Daiana

Manoela, isto é, o desacato.

Percebem-se, claramente, fatos
distintos, 1isolados e oriundos de designios autdnomos
para a lesdo a bens Jjuridicos diversos e que se
consumaram em momentos apartados, o que Justifica
plenamente a incidéncia do concurso material de

infracdes.

Nesse sentido, recente julgado deste
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E. Tribunal: “...Invidvel a pretendida aplicacdo do
principio da consungdo entre as infracbes penais
tipificadas nos artigos 330 e 331, ambos do Codigo Penal,
porquanto, nada obstante facam parte de um mesmo contexto
fatico, foram praticados em momentos distintos e com
designios autbénomos, ndo sendo nenhum deles meios de
execucdo do outro, de maneira que ndo se pode falar em
absorcdo do crime de desobediéncia pelo crime de
desacato.” (Apelacao Criminal n°

1504683-82.2019.8.26.0408, Rel. Des. LEME GARCIA, 16°
Cadmara Criminal, j. 18-08-2023).

Por fim, como visto, nd&o héd gque se
falar em absolvicdo por fragilidade probatdéria, vez que a
prova oral coligida deixou bastante clara a
responsabilidade do acusado pelos delitos cometidos, de

modo que bem acertado o édito condenatério.

Na individualizacéo da medida

repressiva, as sanc¢des ndo merecem reparos.

Na primeira fase, em que pese O
inconformismo defensivo, as reprimendas de todos os
delitos foram acertadamente exasperadas em 1/6, em razdo

dos maus antecedentes (pags. 111/117).

Na intermediéria, as sancdes foram,
de forma acertada, majoradas em mais 1/6, diante da
presenca da agravante da reincidéncia. Ndo era mesmo O
caso de reconhecer a atenuante da confissdo esponténea,

eis que o acusado ndo confessou a préatica delitiva.

Na derradeira, inexistiram causas de
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aumento ou diminuicdo de pena a serem consideradas.

Devidamente considerado o concurso
material entre as infragdes penais, a reprimenda final

ficou em 10 meses e 26 dias de detencéo.

O regime prisional fixado para o
inicio de cumprimento da pena foi o semiaberto, devendo
prevalecer, em razao das circunstancias acima
mencionadas, notadamente 0s maus antecedentes e a
reincidéncia. Incabivel, pelos mesmos fundamentos,
qualquer beneficio liberatdério imediato, o que viria em
confronto ao disposto nos artigos 44 e 77 do diploma

penal.

Isto posto, pelo meu voto, rejeitada
a matéria preliminar, nego provimento ao recurso
defensivo, mantendo a r. decisdo hostilizada por seus

préprios e juridicos fundamentos.

FREIRE TEOTONIO

Relator
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