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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1005196-25.2023.8.26.0099, da Comarca de Braganca Paulista, em que ¢
apelante/apelado VINICIUS ARCANGELO MORAES (JUSTICA GRATUITA),
sdo apelados/apelantes CARLOS EDUARDO DE CAMPOS (JUSTICA
GRATUITA), TATIANA SOUZA DE OLIVEIRA CAMPOS (JUSTICA
GRATUITA) e NICOLE DE OLIVEIRA CAMPOS (MENOR(ES) ASSISTIDO(S)).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 35* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso do Requerido e deram parcial provimento ao recurso
dos Autores, com determinagao. V.U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANA MARIA
BALDY (Presidente sem voto), MOURAO NETO E GILSON DELGADO
MIRANDA.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
FLAVIO ABRAMOVICI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Comarca: Braganca Paulista — 2* Vara Civel

MM?. Juiza da causa: Simone Rodrigues Valle

Apelantes/Apelados: Vinicius Arcangelo Moraes, Carlos Eduardo de Campos e

outros

RESPONSABILIDADE CIVIL — ACIDENTE DE
TRANSITO -~ DANOS MATERIAIS, MORAIS E
ESTETICOS -~ Imprudéncia do Requerido (que
invadiu a faixa de rolamento da contramao de diregdo ¢
colidiu contra a motocicleta conduzida pelo Autor
Carlos e em que trafegava a Autora Nicole) — Presente
a culpa exclusiva do Requerido pelo acidente —
Caracterizados os danos morais e estéticos — Nao
comprovada a incapacidade laborativa permanente —
SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA, para
condenar o Requerido ao pagamento de indenizacao por
danos morais no valor de R$ 20.000,00 (quanto ao
Autor Carlos e a Autora Nicole, para cada qual) e ao
pagamento de indenizagdo por danos estéticos no valor
de R$ 20.000,00 (quanto ao Autor Carlos e a Autora
Nicole, para cada qual) — Caracterizado o dano moral
reflexo (em ricochete), quanto a Autora Tatiana —
RECURSO DO REQUERIDO IMPROVIDO E
RECURSO DOS AUTORES PARCIALMENTE
PROVIDO, para condenar o Requerido ao pagamento
de indenizagdo por danos morais no valor de RS$

10.000,00, quanto a Autora Tatiana

Voto n® 41267
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Apelacdes interpostas contra a sentenca de fls.360/371,
prolatada pela I. Magistrada Simone Rodrigues Valle (em 27 de setembro de 2024),
que julgou parcialmente procedente a “agdo de responsabilidade civil, cumulada com
danos morais”, para condenar o Requerido ao pagamento de indenizacdo por danos
morais no valor de R$ 20.000,00 (quanto ao Autor Carlos e a Autora Nicole, para
cada qual), com correcdo monetaria desde a sentenca e juros moratorios de 1% ao
més desde a citagdo, e ao pagamento de indenizacdo por danos estéticos no valor de
R$ 20.000,00 (quanto ao Autor Carlos e a Autora Nicole, para cada qual), com
corre¢ao monetaria desde o ajuizamento da ag¢do e juros moratorios de 1% ao més
desde o evento danoso, arcando cada parte com as custas e despesas processuais que
desembolsou e com os honorarios advocaticios do patrono da parte contraria
(Autores e Requerido), fixados em 10% do valor da condenagdo (para cada qual),
observada a gratuidade processual. Anoto que atribuido a causa o valor de R$

549.200,00.

O Requerido alega, nas razdes de fls.377/387, que o relato da
testemunha ¢ “contraditorio”, que o boletim de ocorréncia “ndo imputou culpa a
nenhuma das partes”, que ndo comprovada a culpa do Requerido pelo acidente, que
ausente o dever de indenizar, e que excessivos os valores das indenizagdes por danos
morais e estéticos. Pede o provimento do recurso, para a improcedéncia da acdo, ou

para a redu¢do do valor da condenacgao.

Os Autores alegam, nas razdes de f1s.391/402, que
caracterizado o dano moral (em ricochete) em relagdo a Autora Tatiana (genitora da
Autora Nicole), que cabivel a fixagdo de pensdo mensal vitalicia, e que diminutos os
valores das indeniza¢des por danos morais e estéticos. Pedem o provimento do
recurso, para a majoragao dos valores das indenizagdes por danos morais e estéticos,
para a fixacdo de pensao mensal vitalicia, e para a condenacdo ao pagamento de

indenizagao por dano moral reflexo (em ricochete), quanto a Autora Tatiana.

Contrarrazoes dos Autores (fls.412/420) e do Requerido
(fls.421/428), alegando a intempestividade dos documentos apresentados no recurso

de apelagao interposto pelos Autores.

Parecer da Procuradoria de Justica (f1s.442/450), pelo parcial
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provimento do recurso dos Autores.
E a sintese.

De inicio, anoto que incabivel a apreciagdo dos documentos
apresentados somente no recurso de apelacao pelos Autores (f1s.403/408), porque
manifestamente intempestivos, nos termos do artigo 435, paragrafo unico, do Codigo

de Processo Civil.

No mais, incontroverso que o acidente de transito ocorreu em
11 de julho de 2021, na Rodovia SP-095, altura do quilometro 25, em Tuiuti/SP,
quando o veiculo “GM/Corsa”, placas JOV-6A69, conduzido pelo Requerido, colidiu
com a motocicleta “Honda/CB 507, placas FUJ-8B79, conduzida pelo Autor Carlos e

em que trafegava a Autora Nicole (boletim de ocorréncia de fls.29/48).

Os Autores alegam, na peticdo inicial, que o Autor Carlos
conduzia a motocicleta (“na garupa estava a sua filha Nicole de 14 anos”) quando
“inesperadamente, em alta velocidade” o veiculo “dirigido pelo Requerido invadiu a
via contraria e colidiu contra os requerentes, langcando-os ao solo”, que caracterizada
a culpa exclusiva do Requerido pelo acidente, que o “requerente Carlos passou por
quatro cirurgias recebendo alta posteriormente, ja a sua filha, a requerente Nicole,
permaneceu internada por 55 dias em razdo da gravidade das lesdes sofridas”, e que

configurados os danos materiais, morais e estéticos.

O Requerido sustenta, na contestagdo, que o Autor Carlos
conduzia a motocicleta em alta velocidade, que presente a culpa exclusiva (ou
concorrente) da vitima, que nao comprovada a culpa do Requerido pelo acidente, e

que ausente o dever de indenizar.

Em relacdo a dinamica do acidente, a testemunha Douglas
Luis Silveira da Cunha (que presenciou o acidente), relatou que trafegava na via logo
atras da motocicleta dos Autores, que o veiculo do Requerido “invadiu a faixa
contraria” na curva da rodovia, que o “carro veio invadindo na contramio” e
atingindo a motocicleta dos Autores, e que o Requerido deu causa ao acidente (termo

de audiéncia de f1s.342/343).
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O relato da testemunha ¢é isento e coeso, produzido sob o
crivo do contraditério — notando-se que a narrativa dos fatos apresentada pela
testemunha Douglas foi endossada por terceiro em noticia acerca do acidente (“O

carro invadiu a contramao e atingiu a moto” — fIs.51).

Por outro lado, a testemunha Ricardo Anténio Munhoz
Marchi e o informante Osvaldo de Moraes (genitor do Requerido) ndo presenciaram
o acidente (o que denota a impertinéncia dos relatos para o esclarecimento da
dinamica dos fatos), e o boletim de ocorréncia de fls.29/48 ¢ unilateral, sendo

insuficiente para a apuragdo da responsabilidade pelo evento danoso.

Assim, comprovado que o Requerido invadiu a faixa de
rolamento da contramdo de dire¢do e colidiu contra a motocicleta conduzida pelo
Autor Carlos e em que trafegava a Autora Nicole, dando causa ao acidente —
destacando-se que ausente prova de eventual culpa concorrente ou excludente de
responsabilidade (caso fortuito, forca maior ou culpa exclusiva da vitima ou de

terceiro).

Dessa forma, caracterizada a culpa exclusiva do Requerido

pelo acidente, o que impde o dever de indenizar.

Em relagdao aos danos morais, evidente que o acidente gerou
lesdo a personalidade dos Autores Carlos e Nicole, em razdo dos sentimentos
negativos por eles experimentados (dor fisica), notando-se que os Autores Carlos e
Nicole sofreram multiplas fraturas (fls.58/65), o que ¢ suficiente para configurar o

dano moral.

Ha, ainda, o dano estético que “¢ aquele visivel, de facil
constatagdo, proveniente, no caso, da deformidade fisica, intimamente ligado a
imagem da vitima e sua autoestima” (CAHALI, Yussef Said. Dano Moral. 4 ed. Sao
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2011. p. 204), ressaltando-se que o Autor
Carlos passou por quatro cirurgias (clavicula, cotovelo, antebrago esquerdo e joelho
esquerdo) e a Autora Nicole teve fraturas expostas no fémur e na mao esquerda, com

diversas cicatrizes (fotografias de fls.53/56).
Os valores das indenizagdes devem ser proporcionais a
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reprovabilidade da conduta, promovendo a justa reparagdo dos danos sofridos e a
adequada puni¢ao do Requerido, sem resultar no enriquecimento sem causa dos
Autores Carlos ¢ Nicole e, nesse sentido, razoaveis os valores fixados (R$ 20.000,00
a titulo de indenizagdo por danos morais ¢ R$ 20.000,00 a titulo de indenizac¢do por
danos estéticos, quanto ao Autor Carlos e a Autora Nicole, para cada qual) —
destacando-se que licita a cumulacdo dos danos morais e estéticos, nos termos da

Stmula ntimero 387 do Superior Tribunal de Justica.

Ademais, anoto que o Superior Tribunal de Justi¢a possui
entendimento no sentido de que hé hipotese indenizatoria por dano moral reflexo (em
ricochete), ou seja, “aquele sofrido por um terceiro (vitima indireta) em consequéncia
de um dano inicial sofrido por outrem (vitima direta), podendo ser de natureza
patrimonial ou extrapatrimonial. Trata-se de uma relagdo triangular em que o agente
prejudica uma vitima direta que, em sua esfera juridica propria, sofre um prejuizo
que resultard em um segundo dano, proprio e independente, observado na esfera
juridica da vitima reflexa” (STJ, REsp 1.734.536/RS, Rel. Min. Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, j. em 06.08.2019).

Configurado o dano moral reflexo (em ricochete) quanto a
Autora Tatiana, que vivenciou sofrimento e anglstia em razdo do acidente
envolvendo a sua filha menor de idade (que ficou internada por longo periodo e
submetida a intervengdes cirurgicas) e, nesse sentido, razoavel a fixa¢do do valor da
indenizagdo em R$ 10.000,00. A quantia é acrescida de corregdo monetaria desde
hoje (nos termos do artigo 389, paragrafo tinico, do Codigo Civil) e juros moratorios
de 1% ao més desde o evento danoso (11 de julho de 2021) até 29 de agosto de 2024
e, a partir de 30 de agosto de 2024, observados os parametros estabelecidos no artigo
406, paragrafo primeiro, do Cédigo Civil (com redagdo dada pela Lei numero

14.905/2024).

Por sua vez, ausente a prova da incapacidade laborativa
permanente dos Autores Carlos e Nicole (6nus que lhes incumbia, nos termos do
artigo 373, inciso I, do Cédigo de Processo Civil) — o que torna incabivel a fixagdo

de pensdo mensal vitalicia.
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Dessa forma, de rigor o improvimento do recurso do

Requerido e o parcial provimento do recurso dos Autores.

Por fim, razoavel a majoracao dos honorarios advocaticios do
patrono dos Autores para 12% do valor da condenagdo, nos termos do artigo 85,

paragrafo 11, do Cédigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso do Requerido e
dou parcial provimento ao recurso dos Autores, para condenar o Requerido ao
pagamento de indenizagdo por danos morais no valor de R$ 10.000,00 (dez mil
reais), quanto a Autora Tatiana, com correcdo monetaria desde hoje (nos termos do
artigo 389, pardgrafo Unico, do Cddigo Civil) e juros moratorios de 1% (um por
cento) ao més desde 11 de julho de 2021 até 29 de agosto de 2024 e, a partir de 30 de
agosto de 2024, observados os parametros estabelecidos no artigo 406, paragrafo
primeiro, do Codigo Civil (com redagdo dada pela Lei numero 14.905/2024), e
majoro os honordrios advocaticios do patrono dos Autores para 12% (doze por cento)
do valor da condenacdo, observada a gratuidade processual, mantidos, no mais, os

termos da sentenca.

FLAVIO ABRAMOVICI

Relator
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