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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1097249-37.2014.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante CLEBER
DE OLIVEIRA LEITE (INTERDITO(A)), ¢ apelado PORTO SEGURO
COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisio: RECURSO
PROVIDO. V.U.*, de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente) E LUIS ROBERTO REUTER TORRO.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
DAISE FAJARDO NOGUEIRA JACOT

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° : 33.563

APELAGCAO N°: 1097249-37.2014.8.26.0100

COMARCA : SAO PAULO — CENTRAL — 23* VARA CIVEL
APELANTE : CLEBER DE OLIVEIRA LEITE

APELADA : PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS
Juiza : VITOR GAMBASSI PEREIRA

*ACAO DE COBRANCA. Seguro DPVAT. Demandante
que alega comprometimento patrimonial fisico em razao das
lesdes sofridas no acidente, e pleiteia a cobertura securitaria
correspondente ao teto. SENTENCA de improcedéncia.
APELACAO do autor que insiste no acolhimento do pedido
inicial. EXAME: Prova constante dos autos, formada por
Boletim de Ocorréncia, boletim médico e pericia médica,
que confirma o nexo causal entre o acidente relatado na
inicial e as lesdes corporais sofridas pelo autor na ocasido e
as sequelas neuroldgicas correspondentes. Prova de fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor
nao apresentada pela ré. Boletim de ocorréncia lavrado pela
Autoridade Policial que ¢ dotado de fé publica e de
presuncao relativa de veracidade, que nao foi desconstituido
pela parte contraria. Prova pericial médica elaborada sob o
crivo do contraditério, que ndo padece de vicio e que foi
conclusiva na indicagdo do grau de comprometimento
patrimonial fisico do autor em setenta e cinco por cento
(75%) com base na Tabela da SUSEP. Indenizagdo que deve
ser paga na quantia de R$ 10.125,00. Corre¢do monetaria
que deve ter incidéncia a contar da data do acidente, "ex vi"
da Stimula 580 do C. Superior Tribunal de Justica, e juros
de mora que devem ter incidéncia pela taxa de um por cento
(1%) ao més a contar da citagdo, "ex vi" da Stimula 426 do
C. Superior Tribunal de Justica. Verbas sucumbenciais que
devem ser arcadas pela ré, arbitrados os honorarios
advocaticios devidos ao Patrono do autor na quantia
equivalente a doze por cento (12%) sobre o valor da
condenacdo, “ex vi” dos artigos 85, §2° e 86, paragrafo
unico, do Codigo de Processo Civil. Sentenga reformada.
RECURSO PROVIDO.*

Vistos.

Trata-se de “A¢do de Cobranca de Seguro
DPVAT” ajuizada por Cleber de Oliveira Leite contra Seguradora Lider
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dos Consoércios do Seguro DPVAT, mediante a qual o autor visa a
condenacao da ré no pagamento da indeniza¢do do Seguro DPVAT pelo
teto de R$ 28.960,00, equivalente a quarenta saldrios minimos, em
decorréncia de acidente de transito sofrido no dia 03 de julho de 2002,
conforme relatado no Boletim de Ocorréncia n® 5654, lavrado no dia do
fato complementado pelo Boletim de Ocorréncia n® 5759 (fls. 1/9, 20 e
178/179).

O MM. Juiz “a quo” proferiu a r. sentenca
apelada, decidindo “in verbis”: “... julgo IMPROCEDENTE o pedido.
Preteridas as demais alegagoes, por incompativeis com a linha adotada,
ficam as partes advertidas de que a oposicio de embargos de
declaragdo fora das hipoteses legais e/ou com postulagdo meramente
infringente ensejard a imposi¢do da multa prevista no art. 1.026, § 2°
do Cddigo de Processo Civil. Vencida, fica a parte autora condenada no
pagamento das custas e despesas processuais. Considerando-se o
tramite da demanda, a baixa complexidade, o dispéndio do tempo e o
trabalho exercido, a auséncia de dilagdao probatoria, bem como os
principios da proporcionalidade e razoabilidade, os honorarios
advocaticios sdo arbitrados, nos termos do artigo 85, §2° do Codigo de

Processo Civil, em 10% sobre o valor atualizado da causa, observada

eventual gratuidade” (fls. 308/310).

Inconformado, apela o autor insistindo na

reforma da sentenca para o decreto de procedéncia (fls. 317/322).

Anotado o Recurso (fl. 330), a Seguradora ré
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apresentou contrarrazoes (fls. 324/329).

Aberta vista, a E. Procuradoria Geral de Justica

apresentou Parecer opinando pelo provimento do Recurso (fls. 357/362).
E o relatério, adotado o de fl. 308.

A Apelacao comporta conhecimento, porquanto
observados os requisitos de admissibilidade no tocante (v. artigos 1.009 e

seguintes do Codigo de Processo Civil).

Embora o r. entendimento do MM. Juiz “a

quo”, ar. sentenca apelada deve ser reformada.

Com efeito, a prova dos autos, formada por
Boletim de Ocorréncia lavrado no acidente além, boletim médico e
pericia médica, fornece elementos seguros de conviccdo em favor do

autor (v. fls. 10, 20/22)

Segundo consta dos autos, no dia 03 de julho
de 2002, o autor foi atropelado quando corria atras de uma pipa,
apresentando traumatismo cranio encefalico, evoluindo com sequela,

“déficit” mental grave (v. fl. 236).

O Perito médico indicado pelo IMESC

observou no laudo pericial, “in verbis”, que: “... No caso em discussdo, o

periciando apresenta dano corporal em decorréncia do acidente de transito
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sofrido em 03.07.2001, com traumatismo crdnio encefdlico com repercussao
funcionalidade neurologica. Considerando lesoes neurologicas que cursem
com: (a) dano cognitivo-comportamental alienante; (b) impedimento do senso
de orientagdo espacial e/ou do livre deslocamento corporal; corresponde a
100%, considerando lesdo de repercussdo intenso corresponde a 75%, confere
dano de 75%” concluindo “in verbis” que: “Diante do exposto conclui-se
que o periciando é portador de sequela funcional de repercussdo intensa na
funcionalidade do sistema neurologico em decorréncia do acidente trdnsito
ocorrido em perfazendo dano permanente, parcial e completo , a perda da
fungdo neurologica completa perfaz um dano de 100%, a perda de
repercussdo intensa corresponde a 75% do teto de indenizagdo DPVAT. E
considerando que a tabela SUSEP o dano permanente é de 75% de 100%, ou
seja 75% do teto de indenizagio DPVAT. Seguindo a solicitagio do MM
Juizo, em pericia médica a mde do periciado informa que ele ja tem condi¢do

de interdicdo/ curatela e recebe beneficio do LOAS” (“sic”, fls. 236 e 238).

Embora o “Experf” ter mencionado a
ocorréncia de acidente de moto no ano de 2001, verifica-se que se trata
de erro material, porquanto logo em seguida se confirma o
atropelamento com carro na data de 03 de julho de 2002, com a
ocorréncia de nexo causal entre o acidente e as sequelas indicadas, além
da confirmagao do grau de comprometimento patrimonial fisico
correspondente (v. fls. 233 e 235). Bem por isso, considerando que o
Boletim de Ocorréncia lavrado pela Autoridade Policial nao foi
desconstituido por prova contréria, resta patente, pelo acervo probatorio,
o nexo causal entre o evento danoso e o dano no caso vertente. Assim,
tem-se que a indenizagdo a ser paga para o autor ¢ devida na quantia de

R$ 10.125,00, equivalente a setenta e cinco por cento (75%) do teto da
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indenizacdo do Seguro DPVAT, calculada com base na Tabela da
SUSEP. Essa indenizagdo devera ser acrescida de corre¢do monetaria
pelos indices adotados para calculos judiciais a contar da data do
acidente, "ex vi" da Sumula 580 do C. Superior Tribunal de Justica (“4
correg¢do monetdria nas indenizagoes do seguro DPVAT por morte ou
invalidez, prevista no § 7°do art. 5°da Lei n° 6.194/1974, reda¢do dada
pela Lei n° 11.482/2007, incide desde a data do evento danoso™), e juros
de mora pela taxa de um por cento (1%) ao més a contar da citacao, "ex
vi" da Stimula 426 do C. Superior Tribunal de Justica (“Os juros de

mora na indeniza¢do do seguro DPVAT fluem a partir da citagdo™).
Resta o acolhimento do Recurso.
A proposito, eis a Jurisprudéncia:

1003334-11.2018.8.26.0417

Classe/Assunto: Apelagdo Civel / DPVAT

Relator(a): L. G. Costa Wagner

Comarca: Paragua¢u Paulista

Orgao julgador: 34° Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 14/12/2024

Data de publicagdo. 14/12/2024

Ementa: Apela¢do. Ag¢do de cobranga de seguro obrigatorio de danos pessoais —
DPVAT. Senten¢a de parcial procedéncia, condenando a ré ao pagamento de
indenizagdo correspondente a 2,5% da tabela DPVAT (R$ 337,50). Recurso da ré que
ndo merece prosperar. Boletim de ocorréncia que é dotado de fé publica e de
presuncdo relativa de veracidade, ndo desconstituida pela parte contraria que o
impugnou. Documentos médicos da data do acidente acostado nos autos, que indicam
que a autora deu entrada em hospital publico por acidente de trinsito com veiculo
automotor apresentando trauma em ombro esquerdo. Boletim de ocorréncia
suficiente como prova do acidente e que, somado aos documentos médicos e laudo
pericial do IMESC, tornam certo que a invalidez constatada é decorrente do acidente
narrado. Nexo causal comprovado. Valor da indenizagdo fixado conforme percentual
constatado em pericia médica. Aplicabilidade da Sumula 474 do STJ. Inadimplemento
do seguro pelo proprietario. Seguro pago apds o vencimento e acidente. Irrelevancia
do pagamento do prémio do seguro. Incidéncia da Sumula 257 do STJ, Sumula 11
deste Tribunal e Enunciado 18 da Segdo de Direito Privado. A condenac¢do em
montante inferior ao postulado na inicial ndo implica em sucumbéncia reciproca ou
sucumbéncia em maior extensdo. Aplicabilidade da Sumula 326 do STJ aos casos de
seguro DPVAT. Ré que deve responder pela integralidade da sucumbéncia. Valor da
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condenagdo irrisorio. Honorarios do autor fixados por equidade (art. 85, §8°, do CPC)
em razdo do valor da condenagdo. Pedido de reducdo afastado, eis que ndo
remuneraria condignamente o trabalho realizado. Senten¢a mantida. Honordrios
majorados. RECURSO DESPROVIDO.

1003053-16.2021.8.26.0008

Classe/Assunto: Apelagdo Civel / Acidente de Transito

Relator(a): Nuncio Theophilo Neto

Comarca: Sdao Paulo

Orgao julgador: 27° Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 29/10/2021

Data de publicagdo: 29/10/2021

Ementa: COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO DPVAT. Autores que pleiteiam a
indenizagdo securitiria de R$ 13.500,00, decorrente de acidente que vitimou sua
genitora, nos termos do art. 3°da Lei n° 6.194/74. A¢do julgada procedente. Alegagido
de auséncia de comprovacdo de nexo causal entre o acidente e a morte da vitima -
Afastamento - Certidio de obito que atesta como causa da morte tromboembolismo
pulmonar, fratura de perna direita e acidente de trinsito — Documento que goza de fé
publica. Nexo casual caracterizado - Senten¢a mantida - Honorarios advocaticios
majorados para o patamar de 17% do valor atualizado da causa. RECURSO DA
SEGURADORA DESPROVIDO.

1098224-83.2019.8.26.0100

Classe/Assunto: Apelagdo Civel / Acidente de Transito

Relator(a): Maria de Lourdes Lopez Gil

Comarca: Sao Paulo

Orgao julgador: 26° Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 12/08/2022

Data de publicagdo. 12/08/2022

Ementa: ACIDENTE DE VEICULO. SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). A¢io de
cobranga. Senten¢a de parcial procedéncia. Insurgéncia do autor. Pericia técnica que
apurou perda funcional de 30,25% do membro superior. Condenacio ao pagamento
da indenizacgdo de acordo com a Tabela da Susep. Sumula 474 do C. STJ. Sentenca
mantida. Recurso desprovido.

1000971-73.2020.8.26.0581

Classe/Assunto: Apelagdo Civel / Acidente de Transito

Relator(a): Ricardo Chimenti

Comarca: Sao Manuel

Orgao julgador: 27° Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 10/06/2022

Data de publicagdo. 10/06/2022

Ementa: Apelagdo. A¢do de Cobranga. Seguro obrigatorio DPVAT. Senten¢a que
Julgou procedente o pedido e condenou a requerida ao pagamento da indenizag¢do
securitdaria de R$ 337,50 a autora. Pretensdo a reforma. Desacolhimento. Acidente e
nexo de causalidade que restaram suficientemente demonstrados. Laudo pericial
contundente no sentido de que a autora é portadora de sequelas residuais, fazendo jus
ao percentual indenizatorio de 2,5%, conforme tabela contida na lei 6.194/74. Autora
que faz jus a indenizacdo pretendida, decaindo de sua pretensdo apenas quanto ao
valor pleiteado. Reconhecimento de que a autora sucumbiu em parte minima do
pedido. Aplicag¢do analdgica da sumula 326 do STJ. Precedentes desta Corte. Sentenga
mantida. Recurso ndo provido.

Impde-se, pois, o acolhimento do Recurso para
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julgar-se parcialmente procedente a Acdo, para condenar a ré a pagar
para o autor indenizagdo de R$ 10.125,00, equivalente a setenta e cinco
por cento (75%) do teto da indenizagao do Seguro DPVAT, acrescida
de corre¢cdo monetdria a contar da data do acidente e juros de mora a
contar da citacdo, arcando a ré com as custas e despesas processuais,
além da verba honoraria devida ao Patrono do autor arbitrada na quantia
equivalente a doze por cento (12%) sobre o valor da condenagao, “ex vi”

dos artigos 85, §2° e 86, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil.

Diante do exposto, da-se provimento ao

Recurso.

DAISE FAJARDO NOGUEIRA JACOT

Relatora
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