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Registro: 2025.0000318189

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de
Instrumento n°® 2016551-50.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo,
em que ¢ agravante ALEXANDRE TEIXEIRA DE MELO (JUSTICA
GRATUITA), ¢é agravado DESENVOLVE SP AGENCIA DE
FOMENTO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 11* Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisao: Nao conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

, O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MARCO
FABIO MORSELLO (Presidente sem voto), JOSE WILSON
GONCALVES E WALTER FONSECA.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
JOSE MARCELO TOSSI SILVA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2016551-50.2025.8.26.0000

Comarca: Sao Paulo — 10* Vara Civel do Foro Regional de Santo Amaro
Agravante: Alexandre Teixeira de Melo

Agravado: Desenvolve SP Agéncia de Fomento do Estado de Sao

Paulo

MM (a) Juiz(a) de 1° Grau: Priscila Miwa Kumode

VOTO N° 1.734

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Execugdo de titulo
extrajudicial — Decisdo agravada que determinou a
expedi¢ao de oficio ao DETRAN para analise acerca da
situacdo do bem do executado e sua intimagao para informar
o local em que o veiculo se encontra, pena de multa por ato
atentatorio a dignidade da Justica — Recurso do executado
que se limita a discussdo acerca da impenhorabilidade do
bem, matéria que nao foi objeto da decisdo agravada —
Impossibilidade de analise da penhorabilidade ou nao do
veiculo, pena de supressdo de instincia — De rigor o ndo
conhecimento do recurso, em virtude da falta de interesse
recursal — Decisdo agravada mantida — RECURSO NAO
CONHECIDO.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por
ALEXANDRE TEIXEIRA DE MELO, na execugcao de titulo
extrajudicial movida por DESENVOLVE SP AGENCIA DE
FOMENTO DO ESTADO DE SAO PAULO, contra a r. decisio de fls.
243/244, que determinou a expedi¢cdo de oficio ao DETRAN acerca da
situagdo da motocicleta do agravante, bem como que a agravada

trouxesse avaliagoes do bem.
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Sustenta o agravante, em sintese, que a motocicleta informada
na pesquisa RENAJUD ¢ utilizada para o seu trabalho de entregador,
sendo, portanto, impenhoravel, conforme previsao do art. 833, V e §3°,
do Codigo de Processo Civil. Pleiteia a concessao de efeito suspensivo
ao recurso, a fim de impedir qualquer avaliagdo ou restri¢dao
administrativa do bem, e, no mérito, que seja reconhecida a
impenhorabilidade da motocicleta JTA/SUZUKI INTRUDER 125, placa
DZM-1E31.

Recurso tempestivo e isento de preparo em virtude da

gratuidade de justica deferida ao agravante em 1° grau (fl. 208).
Foi indeferido o pedido de efeito suspensivo (fls. 34/35).
Intimada (fl. 36), a parte agravada ndo se manifestou (fl. 37).

Nao houve oposicdo ao julgamento virtual, nos termos da
Resolucdo de n® 772/2017 do Orgéo Especial do Tribunal de Justica de

Sao Paulo.
E o relatério.

Inicialmente, conforme mencionado no despacho de fls. 34/35,
na decisdo agravada de fls. 243/244 “ndo houve qualquer ato de
constri¢do ou penhora do bem do agravante, mas somente determinagdo
de medidas aptas a indicar a atual condi¢do da motocicleta, para

posterior andlise acerca do deferimento de medidas constritivas ™.

A decisdo agravada tdo somente determinou a expedicao de
oficio ao DETRAN para que o 6rgdo de transito informasse a atual

situagdo do bem. Consta da propria decisao agravada que “desejando o
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exequente o bloqueio do veiculo via sistema RENAJUD, devera efetuar
o requerimento especifico, juntando aos autos as custas respectivas. O
blogqueio para circulagdo somente ocorrera apos o deferimento da

penhora do veiculo ™.

Nesse contexto, ndo se mostra possivel, em sede de deste
agravo de instrumento, a analise acerca da penhorabilidade ou ndo do
veiculo, pena de supressdo de grau de jurisdicdo. A mera requisi¢dao de
informacodes acerca do bem, ainda que destinada a oportuna apreciagao
acerca da possibilidade de penhora, ndo implica qualquer restrigdo ou
constricdo, mas se destina tdo somente a aferir a situacdo em que o

veiculo se encontra.

Levando-se em considera¢do que o presente recurso se limitou
a tratar da suposta impenhorabilidade do bem, este nido comporta
conhecimento, por falta de interesse recursal acerca da decisdao
agravada, que tao somente determinou a expedi¢cdo de oficio ao 6rgao de

transito acerca da atual situagdo juridica do bem.

Vale ressaltar, de forma a evitar a oposi¢do de embargos de
declaracdo destinados meramente ao prequestionamento ¢ de modo a
viabilizar o acesso as vias extraordinaria e especial, considera-se
prequestionada toda a matéria constitucional e infraconstitucional
suscitada nos autos, uma vez que apreciadas as questdes relacionadas a
controvérsia por este Colegiado, ainda que ndo tenha ocorrido a
individualizagdo de cada um dos argumentos ou dispositivos legais
invocados, cenario ademais incapaz de negativamente influir na
conclusdo adotada, competindo as partes observar o disposto no artigo
1.026, §2° do Codigo de Processo Civil.
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Diante do exposto, pelo meu voto, NAO CONHECO do

recurso, por falta de interesse recursal.

JOSE MARCELO TOSSI SILVA
Relator
Assinatura Eletronica
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